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ملخ�ص البحث

لتوليد  الأفكار  مختلف  بين  التفاعل  يحقّق  العلمي  البحث  في  »الاقتبا�س« 
ي�ساهم  الأجيال، وهو  بين  العلميّ والمعرفـيّ  التوا�صل  �أفكار جديدة، ويعّرب عن 
في امتداد الإنجازات المعرفيّة عبر الأجيال وا�ستمرارها وتطوّرها، وبف�ضله تخلّد 
المعارف المختلفة في م�سيرة الإن�سانيّة، وك�أنّ الأجيال الغابرة من المفكّرين والعلماء 
�شاهدون في كلّ قرْن، وي�أتـي هذا البحثُ لمناق�شة ق�ضايا مختلفة في هذا المو�ضوع 
ال�صفات  من  المقتبِ�س  عليه  يكون  �أن  يجب  ما  ثم  له،  الأ�سا�سية  المفاهيم  من  بدءً 
وال�شروط، ثم بيان الأخطاء المنهجيّة الواقعة في البحث، و�أخ�صّ بذلك الدرا�سات 
المت�أخّرين والمعا�صرين، وهذا غر�ض  الحديثيةَ من خلال نماذج من كتابات بع�ض 

البحث في الأ�صل. 
 - المقتب�س  �أخطاء   - العلمي  البحث   - الاقتبا�س  المفتاحية:  الكلمات 

المت�أخّرون والمعا�صرون - الحديث وعلومه.
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Abstract

Quotation Errors in Scientific Research
(Samples of Some Contemporary Writers in the 

Hadith Sciences)

Prof. Hamid Goufi

Quotation in scientific research creates interaction between different 
ideas to generate new ideas, and expresses scientific communication and 
knowledge transmission through generations. It also contributes in the main-
taining, continuation and development of scientific achievements. This con-
tributes and enables the perpetuation of various knowledge throughout hu-
manity. This research tackles various issues of the subject starting from the 
basic concepts, and then discusses the qualities and conditions that must be 
respected when quoting. Then stating the errors in research methodology, par-
ticularly within the recent studies using illustrations from the writings of later 
and contemporary scholars. 

Keywords: Quotation- scientific research- quotation errors- Hadith Sci-
ences -later and contemporary scholars.
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المقدمة

وي�أخذ،  يعطي  فهو  وفكره؛  بنف�سه  ي�ستقل  لا   - خلقته  بطبيعة   - الإن�سان 
�إنما يبني �إنجازه الفكريّ والمعرفـيّ  �أيّ باحث -  وي�ستفيد ويفيد، و�إنّ الباحث - 
بع�ض  على  والمعرفي  الفكري  �إنجازه  يبني  الآخر  �أنّ  كما  بع�ض جهد غيره،  على 

جهده وهكذا. 
�إنّ ا�ستفادة الإن�سان من �أخيه الإن�سان عبر الأجيال لا تنقطع، فمهما علِم، ف�إنهّ 
محتاج �إلى غيره. و�إنّ الا�ستعانة بجهود من �سبق �ضرورة ملحّة لا يُ�ستغنى عنها، 
والباحث مهما �أوتـي من �أدوات العلم والثقافة والمعرفة ف�إنهّ يحتاج - كما قلت - 
�أن ي�أخذ عن غيره ما لي�س عنده، �أو ما ي�ؤازره ويقوّي كيانه الفكريّ والمعرفـيّ. ولا 
يح�سب من ي�ستغني عن النقل عن غيره �أنّ ذلك فخر له، بل هو نق�ص في حقيقة 
الأمر، �إذ كيف له �أن يميّز قيمة بحثه لمو�ضوع ما، بما �سُبق �إليه، �أم كيف يدرك قيمة 
ما زاده على غيره �إذا لم يهتم بما كُتب في مو�ضوعه؟ ولقد �أظرف القول في هذا 
النا�س يفتخر ويقول: كتبتُ  �أنّ بع�ض  ال�سياق الإمام الزرك�شي في قوله: )اعلم 
هذا وما طالعتُ �شيئا من الكتب، ويظنّ �أنهّ فخر، ولا يعلم �أنّ ذلك غاية النق�ص؛ 
ف�إنهّ لا يعلم مزيّة ما قاله على ما قيل، ولا مزية ما قيل على ما قاله، فبماذا يفتخر())). 
�إنّ نقل الباحث لأفكار غيره �إلى بحثه �أو ما ي�سمى بـ »الاقتبا�س« يمثّل في الحقيقة 
التوا�صل العلميّ والمعرفـيّ بين الأجيال، و�إنّ الاقتبا�س في كتابات الباحثين يعّرب 
في  المختلفة  المعارف  تخلد  وبف�ضله  التاريخ،  عبر  المعرفيّة  الإنجازات  امتداد  عن 
�شاهدون في كلّ  المفكّرين والعلماء  الغابرة من  الأجيال  الإن�سانيّة، وك�أنّ  م�سيرة 
قرْن، فهو حلقة التوا�صل لا�ستمرار المعرفة وتطوّرها، وهو يعّرب بذلك عن التفاعل 

بين مختلف الأفكار لتوليد �أفكار جديدة، وهكذا ت�ستمرّ الحياة الفكريّة.
الزرك�شي. بدر الدين، محمد بن عبد الله. البرهان في علوم القر�آن. تحقيق: محمد �أبو الف�ضل �إبراهيم.  	-1

مكتبة دار التراث. القاهرة. ط: 3. 1404ه/1984م. 16/1.



�أ. د.  حميد قوفـي

286

الاقتبـا�س فـي البحث العلميّ و�أخطاء المقتب�سين

م�شكلة البحث: �إذا كان البحثُ العلميُّ يعّرب عن الكيانِ الفكريّ والمعرفّي 
التعبيُر عن ذلك ب�صدقٍ و�أمانةٍ، هذا  لزاما  للإن�سان، وربما يعّرب عن هويته، كان 
المعرفّي  للتوا�صل  �آليةً  الاقتبا�س  كان  و�إذا  الأ�صل؟  هذا  التُزم  هل  لكن  الأ�صلُ، 
بين الأجيال، وو�سيلة لتوالد المعرفة، با�ستثمار المنجزات ال�سابقة هل التزمت فيه 
المو�ضوعيّة  العلميّ  البحث  �شروط  و�إذا كان من  �أ�صحابها؟  �إلى  الحقوق وردّت 
والدقّة والتحرّيّ فهل التزم ذلك عند الاقتبا�س؟ هذا ما نحاول الك�شف عنه في 

هذه الورقات.
�أهداف،  من  �إليه  ترمي  فيما  البحث  هذا  �أهمية  تتلخ�ص  البحث:  �أهمية 
�أجُملها في ناحيتين: الأولى: نظريّة. والثانية: تطبيقيّة. فجاء البحث لبيان المنهجيّة 
ال�صحيحة لعمليّة الاقتبا�س مع التحذير من الأخطاء في ذلك، في محاولةٍ لرفع 
الم�ستوى المعرفّي للبحث العلميّ، ثم لك�شف جملة من الأخطاء المنهجيّة والعلميّة 
ا يترتبّ عليها من �أخطاء عمليّة، وذلك في محاولةٍ لتنقيّة  ة ِمل في كتب الحديث خا�صّ

تراثنا الحديثيّ مما لي�س منه. 
الدرا�سات ال�سابقة: مو�ضوع الاقتبا�س في البحث العلميّ مو�ضوع متداول 
نّف في مناهج البحث العلمي، فما من كتاب في ذلك �إلا وبحَثَ  كثيًرا �ضمن ما �صُ
مو�ضوع الاقتبا�س، لذا يع�سُر �إح�صاءُ ما كُتب فيه، و�أخطر ما يرُكّز عليه فيه »الأمانة 
العلميّة«؛ لأنّ لها متعلّقًا ب�أخلاق الباحث، وما عدا ذلك فهي �أمور فنيّة مع �أهمّيتها 
من  طائفة  وقد وجدنا  الأمر،  بهذا  تهتمّ  الدرا�سات  من  كثيًرا  ر�أينا  لذا  �شكّ،  بلا 
الكتّاب يفُردون مو�ضوع »ال�سرقات العلميّة« بالتّ�صنيف، منهم الإمام ال�سيوطيّ 
ا  في كتابه الوجيز »الفارق بين الم�صنّف وال�سارق« و�إن كان مو�ضوعه ذاتيًّا خا�صًّ
ال�سارق،  بمن �سرق منه كتابيه »المعجزات والخ�صائ�ص«، وقد �صنّفه لتعرية ذاك 
ولكن لي�س فيه حديثٌ عن المناهج العلميّة للبحث والت�أليف. وما �أعر�ضه في بحثي 
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منه هو  الغر�ض  و�إنماّ  الاقتبا�س،  كُتب في مو�ضوع  ما  �إعادة  منه  المراد  لي�س  هذا 
الم�ؤلّفين في  وعند  عامّة  الم�صنّفين  عند  الاقتبا�س  المنهجيّة في  الأخطاء  ا�ستخراجُ 
ة ودرا�ستُها، والحديث متوجّهٌ �إلى ما كتبه بع�ض المت�أخّرين  الحديث وعلومه خا�صّ
المتداولة في  الك�شف عن مجموعة من الأخطاء  والمعا�صرين، وفيه اجتهدتُ في 

هذه الدرا�سات والكتب، وهذا الذي �أح�سب �أنهّ لم يكتب فيه بحثٌ م�ستقلّ.
خطة البحث: ا�شتملت الخطة على ثلاثة مباحث وتحتها مطالب، جاءت على 

النحو الآتي: المبحث الأول: الاقتبا�س: تعريفه و�أنواعه. 
المطلب الأول: تعريف الاقتبا�س، و�أهميته. المطلب الثاني: �أنواع الاقتبا�س: 

الفرع الأول: الاقتبا�س المبا�شر )quotation direct(: 1- الاقتبا�س المبا�شر 
التام. 2- الاقتبا�س المبا�شر المتقطع. تفريع: متى يلج�أ �إلى الاقتبا�س المبا�شر.

 .)indirect quotation( الفرع الثاني: الاقتبا�س غير المبا�شر
المبحث الثاني: �شروط الاقتبا�س. 

المطلب  العلمية.  الأمانة  الثاني:  المطلب  الاقتبا�س.  الدقة في  الأول:  المطلب 
الثالث: الاقتبا�س من الم�صادر الأ�صلية �إن توفرت. المطلب الرابع: الاقت�صار على 
المقتب�سة  المادة  ارتباط  الخام�س:  المطلب  المقتب�سة.  المادة  حجم  في  الحاجة  قدر 

بمو�ضوع البحث.
المبحث الثالث: �أخطاء المقتب�س عند الاقتبا�س )تطبيقات من كتب الحديث 

وعلومه »المت�أخرة«(.
المطلب الأول: الخط�أ النا�شئ عن الإخلال بمعنى الن�صّ. المطلب الثاني: الخط�أ 
النا�شئ عن تلخي�ص الن�صّ المقتب�س واخت�صاره. المطلب الثالث: الخط�أ النا�شئ عن 
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الن�صّ.  بع�ض  حذف  عن  النا�شئ  الخط�أ  الرابع:  المطلب  عبارة.  �أو  كلمة  تحريف 
المطلب الخام�س: الخط�أ النا�شئ عن عدم التثبت من �أ�صل الن�صّ.

�سلكت في درا�سة هذا المو�ضوع منهجا تحليليًّا فيما �أوردته  منهج البحث: 
من المادة العلميّة، مع اعتماد المناق�شة والنقد في خلاله، ولم �أخله من ا�ستخراج 

الم�سائل العلمية والمنهجية وا�ستنباطها بعد التحليل.
المبحث الأول - الاقتبا�س: تعريفه و�أنواعه

المطلب الأول: تعريف الاقتبا�س، و�أهميته
ا �أو معنى لغر�ض علميّ.  الاقتبا�س هو نقل الباحث �أفكار غيره �إلى بحثه ن�صّ
والمعرفة،  العلم  درجات  في  علا  مهما  باحث  عنها  ي�ستغني  يكاد  لا  عملية  وهو 
بل  المتقدّمين،  م�ؤلفات  من  الاقتبا�س  عن  ت�ستغني  لا  الحديثة  العلمية  )والبحوث 
�إلى هذا  �سبيل  منها، ولا  عليها والا�ستفادة  الدرا�سة من دون الاطلاع  تكتمل  لا 
�إلا عن طريق النقل والاقتبا�س())). و)لا يت�صوّر خلوّ �أية درا�سة علمية من بع�ض 
ل �إليه الغير من �أفكار �أو نتائج علميّة قد تفيد درا�سة  الاقتبا�سات التي تمثّل ما تو�صّ
الم�شكلة، �أو مو�ضع البحث ب�صفة مبا�شرة �أو غير مبا�شرة؛ �إذ يجب على الباحث 
�صعوبات  �أو  م�شاكل  ليعالج  العلمي  البحث  في  بالحا�ضر  الما�ضي  ي�صل  �أن  دائما 

م�ستقبلية في المجال الذي يبحثه())). 
وللاقتبا�س �أهمية علمية و�أبعاد عمليّة �أذكر منها: 

)الت�أ�صيل العلمي والمو�ضوعي للأفكار والآراء من حيث التعرف على الأفكار  	 -1
ال�سابقة في مو�ضوع معّني و�أ�صحابها، وتقييم هذه الأفكار ك�إ�سهامات علمية 
	�أبو �سليمان، عبد الوهاب. منهج البحث في الفقه الإ�سلامي. المكتبة المكية. مكة المكرمة. دار ابن حزم،  -2

بيروت، ط:1. 1416ه/1996م. �ص 148.
خ�ضر، عبد الفتاح. �أزمة البحث العلمية في العالم العربي �صادر عن مكتب �صلاح الحجيلان للمحاماة  	-3

والا�ست�شارات القانونية. الريا�ض. ال�سعودية. ط: 3. 1412ه/1992م. . �ص 24.
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محددة في مجال من المجالات.
التفاعل بين الباحثين وتوليد �أفكار جديدة من خلال النقا�ش والتحليل وتبادل  	 -2
الآراء مهما تناق�ضت �أو ان�سجمت مع بع�ضها، حيث �إن التفاعل بين الأفكار 
يولد �أفكارا جديدة ثالثة مما يعني �إبداعًا متوا�ًالص )فكرة + فكرة مناق�ضة = 

فكرة جديدة(.
تجميع مختلف الآراء حول مو�ضوع معّني تحت الدرا�سة بق�صد التمحي�ص  	 -3
الو�صول  ال�ضعف والقوة وبالتالي  والتعرف على الجوانب المختلفة ونقاط 

�إلى معرفة �أف�ضل حول المو�ضوع())).
نتاج  من  يقُتب�س  الذين  الباحثين  لأفكار  العلمية  القيمة  �إبراز  الأهمية  ومن  	-4

عقولهم، ف�إنّ اعتماد �آراء الآخرين ومعارفهم يعّرب عن المكانة القيّمة. 
المطلب الثاني: �أنواع الاقتبا�س

الاقتبا�س نوعان: 
الاقتبا�س المبا�شر )Direct Quotation( ويقال الاقتبا�س الحرفـي المبا�شر،  	 -1
فينقله  غيره  �أو  كتاب  من  ن�صو�ص-  �أو  ن�صّ-  �إلى  الباحث  يعمد  �أن  وهو 
كما هو بحروفه من غير ت�صرّف فيه بتغييٍر �أو حذف �أو تقديٍم �أو ت�أخيٍر، وله 

�صورتان: الأولـى: الاقتبا�س المبا�شر التام. الثانية: الاقتبا�س المبا�شر المتقطع.
ا من غير حذف كلمة �أو  ا تامًّ الاقتبا�س المبا�شر التام: وهو �أن ينقل الباحث ن�صًّ �أ-	
تغيير �أو تقديم ولو زاد على �أكثر من �أربعة �أ�سطر، ويح�سن بالباحث حينئذ �أن 
ها الأ�صلي، وتكون الم�سافات بين  يلتزم القواعد الآتية: - يكتب الفكرة بن�صّ

العواملة، نائل عبد الحفيظ. �أ�ساليب البحث العلمي: الأ�س�س النظرية وتطبيقاتها في الإدارة، مكتبة �أحمد  	-4
يا�سين. عمان. الأردن. ط:1. 1995م. �ص171-170.



�أ. د.  حميد قوفـي

290

الاقتبـا�س فـي البحث العلميّ و�أخطاء المقتب�سين

�سطورها �أ�ضيق من الم�سافات العادية مع �إزاحتها للداخل م�سافات عن الخطّ 
الجانبي العام للكتابة، وتو�ضع بين قو�سين كبيرين )...( �أو �صغيرين »...«، 
و�إذا زادت المادة المقتب�سة عن �أربعة �أ�سطر- وقيل �ستّة، فيتم في هذه الحالة 
ف�صل المادة المقتب�سة عن متن البحث، بحيث تبد�أ المادة المقتب�سة ب�سطر جديد 

وتظهر في و�سط ال�صفحة.
في حالة و�ضع عبارة يريد �أن يف�سّر بها الباحث بع�ض الم�صطلحات �أو يعلّل  	 -
المقتب�سة، فيجب  الفقرة  به داخل  ا  تعليقا خا�صّ يعلّق  �أو  وجود ظاهرة معينة 
عليه ح�صر ما ي�ضيفه بين قو�سين مربعين ]....[ ليو�ضح الفرق بين ما �أ�ضافه 

والعبارة المقتب�سة. 
الإ�شارة �إلى الم�صدر في الهام�ش �أ�سفل ال�صفحة، ويعطي له رقما �أو رمزا معيّنا  	 -
اقتبا�س)))،  الم�ؤلف عند كل  ا�سم  الفكرية والفنية بذكر  الأعمال  وخا�صة في 
وتاريخها،  الطبعة  ورقم  النا�شر،  وا�سم  الطبع،  ومكان  الاقتبا�س،  وم�صدر 

والجزء وال�صفحة. 
الدورية  وا�سم  المقال  وعنوان  الم�ؤلف  ا�سم  فيكتب  بالدورية،  يتعلق  ما  �أما 
ال�صفحتين الأولى  ال�صدور ورقم  الن�شرة وتاريخ  �أو  العدد  الطبع ورقم  ومكان 

والأخيرة للمقال المقتب�س فيه.
	�إذا كانت المادة المقتب�سة مكتوبة بلغة �أجنبية، فعلى الباحث ترجمتها �إلى لغة   -

البحث، وتوثيق ذلك في الهام�ش))).
كما هو في  بحروفه  الن�صّ  الباحث  ينقل  �أن  المتقطع: وهو  المبا�شر  ب-	الاقتبا�س 
ولي�س تقديم ا�سم الم�ؤلف على ا�سم كتابه بلازم، بل الأمر في ذلك وا�سع، فمنهم من يقدم ا�سم الكتاب  	-5

على �صاحبه.
ط:1.  الأردن.  �إيهاب.  مكتبة  النا�شر  التاريخي.  البحث  مناهج  ح�سن.  �صلاح  العاوور،  ينُظر:  	-6

1318ه/1998م. �ص268-266.
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الأ�صل، ويعمد �إلى حذف كلمات منها �أو عبارات لا يراها �ضرورية �أو تبدو 
له طويلة، ويبقي �سائر الن�صّ بحروفه ب�شرط �أن لا يخلّ بالمعنى المق�صود من 
�إلى المادة التي  �أنهّ ي�شير حتمًا  �إلا  الن�صّ الأ�صل. ويتبع فيه القواعد ال�سابقة 

حذفها بو�ضع ثلاث نقاط هكذا )...())).
متى يلج�أ �إلى الاقتبا�س المبا�شر؟: 

ا �إلّا �أن ينقل الن�صّ بحروفه ك�أن يكون الن�صّ ذا  �أحياناً لا يجد الباحث منا�صً
قيمة علميّة لكونه �صادرًا عن عالم م�شهور �أو م�ؤلف مقتدر، �أو م�صنَّف متقدّم، 
فتجيء العبارة عميقة الدلالة، دقيقة المعنى قد ي�صعب على الباحث التغيير فيها 
�أو ا�ستبدالها بكلماته؛ �أو لا ي�ستطيع �أن يفي بالمعنى المق�صود الذي يريده. كذلك 
قد يعثر الباحث على ن�صّ عزيز لم�ؤلف، ف�إنهّ في هذه الحالة يحر�ص كلّ الحر�ص 
على �أن ينقله بحروفه لمزيّة الوقوف عليه دون �سواه، �أو لقلّة من اطلّع عليه �أو غير 
ذلك. و�أحياناً يحتاج الباحث ليعزز ر�أيه بر�أي غيره فيورده ا�ست�شهادًا وتدعيمًا، 

وهو بحروفه �أجدى و�أنفع بلا �شكّ.

م�ضمون  اقتبا�س  و)هو   :)Indirect Quotation( المبا�شر  غير  الاقتبا�س  	 -2
مع  ال�صياغة  في  الخا�ص  �أ�سلوبه  با�ستخدام  الباحث  ا�ستوعبه  الذي  الن�صّ 
بالاقتبا�س  عنه  ويعّرب  المقتب�سة())).  للمادة  الإجمالي  المعنى  على  المحافظة 
بحروفه،  الن�صّ  نقل  الباحث  يلتزم  فلا  بالمعنى،  الاقتبا�س  �أو  الا�ستيعابـي 
ا يلج�أ �إلى �صياغته بعبارته هو، وي�شترط �أن لا يخلّ بالمعنى، ويتعّني على  و�إّمن
الباحث �أن يكون ذا خبرة باللغة التي يكتب بها وينقل منها. )ويت�ضمن قيام 

ينُظر: القواعد في هذا: محمد عبيدات. و�آخرون. منهجية البحث العلمي �ص147، و �صلاح ح�سن.  	-7
مناهج البحث التاريخي �ص266.

ط:1.  الأردن  الإدارية.  العلوم  ميدان  في  العلمي  البحث  �أ�ساليب  جودة.  ومحفوظ  طاهر  كلالدة،  	-8
1991م. �ص351.
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الباحث باخت�صار الجزء الذي يرغب في اقتبا�سه، وعدم و�ضعه بتمامه �ضمن 
متن البحث، بل يلج�أ �إلى اخت�صار ذلك الجزء وا�ستخدام كلماته الخا�صة مع 
تعبيره  الباحث  فيها  وي�ستخدم  الأ�صلية...  الأ�سا�سية  الفكرة  المحافظة على 
و�أ�سلوبه الخا�ص، ويجب في هذه الحالة الانتباه �إلى ا�ستخدام الكلمات التي 
تغييرا  �أو  ت�شوي�شا  الن�صّ حتى لا تحدث  الأ�صلية في  الكلمات  �ستحل مكان 
في المعنى())). ويلج�أ الباحث �إلى �إعادة �صياغة المادّة المقتب�سة �أو تلخي�صها 
لأ�سباب عديدة: منها �ضعف ال�صياغة في الن�صّ الأ�صل مع �صحّة الفكرة، �أو 
لإجمالٍ في العبارة و�ضغط في الأ�سلوب مع �صحّة الفكرة ونحو ذلك. �أو 
ربما من �أجل التقليل من النقول المبا�شرة، وللتعبير عن ح�ضور �شخ�صيّته في 

البحث وغير ذلك.
المبحث الثاني: �شروط الاقتبا�س

يتعّني على الباحث �إذا �أراد اقتبا�س �شيء عن غيره �أن يعلم �أنّ هناك جملة من 
ال�شروط وال�ضوابط العلميّة والأخلاقيّة في عمليّة الاقتبا�س، ولي�س له �أن يت�صرّف 
في حقّ غيره كيفما ي�شاء وبقدر ما يرى دون �ضوابط تقيّده، والحقّ �أنّ هذا التزام 
ي�ؤديه الباحث تجاه �صاحب الن�صّ الأ�صليّ فلا يخلّ به، وقد جمعتُ هذه ال�شروط 

في خم�سة مطالب:
المطلب الأول: الدقّة في الاقتبا�س

الدقّة مطلوبة عند النقل والاقتبا�س و)المق�صود بالدقّة هو التزام المعنى الذي 
ق�صده الكاتب الأ�صليّ، و�أن لا يحرف �أو ي�شوّه الفكرة �أو المعنى المقتب�س، ف�أحيانا 
ي�ؤدي عدم الدقة في الت�شكيل �أو نقل الحرف �إلى تغيير المعنى()1)). و�إنّ مما يلزم 
ينُظر: العك�ش، فوزي. البحث العلمي، المناهج والإجراءات. دائرة المطبوعات. ط: 2. 1406ه/1995م.  	-9

�ص299.
ينُظر: محمد عبيدات. و�آخرون. منهجية البحث العلمي. القواعد والمراحل والتطبيقات. دار وائل.  	-10

الأردن. ط: 2. 1999م. �ص178.
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ا �أو ن�صو�صا من كتاب �أو غيره �أن يراعي جملة من  الباحث حينما يريد �أن ينقل ن�صّ
�أمور �أ�سا�سية ت�ساعده على تجنّب الخط�أ والهفوة: 

	�أن ي�ستجمع كلّ قواه الفكريّة ب�أن ي�ستح�ضر وعيه حينما يكتب، ولا يجوز �أن   -1
�أن لا يكون في  �أي�ضا  ينقل وهو م�شتّت الذهن م�شوّ�ش الخاطر، وهذا يعني 

حالة نف�سية م�شوّ�شة ك�سيطرة الغ�ضب �أو القلق �أو غير ذلك.
	�أن يراعي اختيار المكان الهادئ، لا �ضو�ضاء فيه ولا �صخب ولا كلام مرتفع   -2
ي�سمعه من حوله �أو �صوت مذياع �أو تلفاز، فربّ كلمة ت�صل �أذنه ي�سبق �إليها 
�أهل  العلمي،  البحث  في  الخبرة  لأ�صحاب  حتى  يقع  وهذا  فيكتبها،  قلمه 
الممار�سة الطويلة، ولذا يجب على الباحث �أن يختار المكان الذي يكتب فيه، 
فكم من ناقل عن كتاب يخطئ في نقله �إمّا بتحريف �أو حذف �أو �إدخال كلمة 
�أو جملة لي�ست من �أ�صل الن�صّ المقتب�س ب�سبب المحيط الم�ؤثّر فيه، وكم من 
هو  كما  ذهنه  و�شتات  غفلته  ب�سبب  حديث  في  حديث  عليه  دخل  ثٍ  محدِّ

معروف في علل الحديث.
ب�صره فخلط بين  انتقل  فربما  �أكثر من كتاب،  فتح  ينتبه في حال  �أن  وينبغي  	 -3
النّ�صو�ص ف�أدخل بع�ضها في بع�ض، �أو نقل الكلام ملفّقا من حيث لا ي�شعر، 
�أو  كتاب  من  �أكثر  يفتح  لا  �أن  فيُ�ستح�سن  الذهن،  م�شغول  كان  �إذا  ة  خا�صّ

كتابين �إذا �أراد الاقتبا�س. 
ا يراجع  ومن الدقّة �ألا يكتفي الباحث بمرجع في النقل �إن لم يكن �أ�صليّا، و�إّمن
ويقارن، ف�إن وجد �شيئا بعد ذلك مما تطمئن �إليه نف�سه لزمه الرجوع �إلى الأ�صل. 
الكتب  )�أ�صحاب  قال:  المعلّمي،  الرحمن  عبد  العلامة  المعنى  هذا  على  نبّه  وقد 
كثيرا ما يت�صرّفون في عبارات الأئمة بق�صد الاخت�صار �أو غيره وربما يخلّ بالمعنى، 
فينبغي �أن يراجع عدة كتب، ف�إذا وجد اختلافا بحث عن العبارة الأ�صلية ليبني 
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عليها()1)). ولأجل هذا ا�ستدرك العلماء بع�ضهم على بع�ض في موا�ضع الإخلال 
بالنقل من الم�صادر والمراجع، والأمثلة على ذلك كثيرة، ومنها: قول الحافظ ابن 
حجر في هدي ال�ساري في ترجمة �شيبان بن عبد الرحمن النحوي: )قر�أت بخطّ 
الذهبيّ في الميزان: قال �أبو حاتم: �صالح الحديث لا يحتجّ به، قلت-الحافظ-: وهو 
�أبيه: ح�سن الحديث، �صالح  �أبي حاتم عن  ابن  فالذي في كتاب  النقل،  وهم في 

يكتب حديثه، وكذا نقل الباجي عنه وكذا هو في تهذيب الكمال()1)).
ت�أنيب الخطيب للكوثريّ قوله: )والقا�سم  �أي�ضا ما جاء في كتاب  ومن ذلك 
النا�س وكف  كتب  من  يقر�أ  وكان  الفتنة،  بعد  كتبه  ذهبت  الحذاء  �صالح  �أبي  بن 
ب�صره، قاله العراقي، ونقله ابن حجر في ل�سان الميزان(، وردّ المعلمي على هذا 
بن  �إبراهيم  عنه  �صالح... روى  �أبي  بن  )قا�سم  فيه:  جاء  فقد  الل�سان،  من  النقل 
محمد بن يعقوب بن �أحمد الحافظ... قال �صالح: كان �صدوقا متقنا وكتبه �صحاح 
بخطه، فلما وقعت الفتنة ذهبت عنه كتبه، فكان يقر�أ من كتب النا�س وكف ب�صره، 

و�سماع المتقدّمين عنه �أ�صح()1)).
والفرق بين النقلين وا�ضح، فقد ت�صرّف الكوثريّ في ن�صّ الحافظ ف�أخلّ به 
�إخلالًا بيّنًا، فانحرف بذلك المعنى، هذا من ناحية، ومن ناحية �أخرى �إنّ الذي نقله 
عن العراقيّ لي�س كلام العراقيّ، و�إنما هو كلام �صالح بن �أحمد الحافظ، كذا ردّ 

المعلمي ثم زاد: )فلماذا دلّ�س الكوثري النقل وحرّفه ون�سبه �إلى العراقي؟()1)). 

المكتب  الأباطيل.  من  الكوثري  ت�أنيب  في  ورد  لما  التنكيل  يحيى.  بن  الرحمن  عبد  اليماني،  المعلمي  	-11
الإ�سلامي. تحقيق محمد نا�صر الدين الألباني. ط: 2. 1406ه/1986 م. 254/1.

بيروت.  الفكر.  دار  الباري.  فتح  مقدمة  ال�ساري  هدي  حجر.  ابن  علي.  بن  �أحمد  الع�سقلاني،  	-12
الرجال. دار المعرفة. بيروت.  نقد  1416هـ/1996م. �ص577. وينُظر: الذهبي. ميزان الاعتدال في 
البجاوي.  محمد  علي  تحقيق:  النحوي.  الرحمن  عبد  بن  �شيبان  ترجمة  في  ط:1. 1382ه/1963م. 

.285/2
المعلمي، طليعة التنكيل. 14/1. 	-13

المرجع نف�سه، 14/1. 	-14
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المطلب الثاني: الأمانة العلميّة 
الباحث  بم�ؤهّلات  تتّ�صل  مهمّة  �صفة  العلميّ  البحث  في  العلميّة  الأمانة 
الآخرين  عن  الأخذ  بعدم  ال�ضمير  والتزام  الداخلي  ال�شعور  وهي  و�أخلاقياته، 
دون ذكر ذلك �أو الإحالة على كتبهم، وما يتّ�صل بجهودهم العلمية، �أو ه�ضمهم 

حقوقهم وغمطهم �سبقهم ومكانتهم)1)).

فالأمانة العلمية في الحقيقة �سلوك ح�ضاريّ يدلّ على �سعة �أفق الباحث وبعده 
عن ثقافة الإق�صاء، فينبغي �أن يتحلّى بها، ولا يحمله الغرور والكبر والأنانية على 
�أنّ  فيظنّ  مثلا-  معا�صريه-  �أو  �أقرانه  من  لكونه  عنه  ينقل  ممنّ  غيره  يتجاوز  �أن 
الاقتبا�س عنهم ينق�ص من قدر بحثه وجهده، )وبطبيعة الحال ف�إنّ النف�س الإن�سانية 
ا �إلى �إبراز عملها، ف�إن كثرت  لا تميل �إلى الاعتراف للآخرين بالف�ضل والتقدّم، و�إّمن
الإ�شارات �إلى المراجع الحديثة، ف�إنهّا تعطي الآخرين قيمة وف�ضلا وت�ؤدي في ر�أي 
�أن  ينبغي  �سيكولوجي  جانب  وهذا  للباحث،  الذاتي  العمل  تقليل  �إلى  الباحثين 
يعالج معالجة جذرية؛ لأنّ العمل العلمي ينبغي �أن يتوا�صل و�أن يبني على بع�ضه، 

و�إلا لن يتمّ الو�صول �إلى تقدم المعرفة()1)). 

�إنّ الباحث �إذا �أراد �أن يكون �أمينا، ف�إنهّ لا يجوز له �أن ينجز بناءه على قواعد 
غيره ثم ين�سفها، فهذا في الحقيقة هدم لبنائه هو، فالأمين منـزّه عن هذا ال�سلوك 

غير الأخلاقيّ.
�إلى  المقتب�سة  المادّة  ردّ  في  تتجلّى  العلميّ  البحث  في  العلميّة  الأمانة  �إنّ 
بالتوثيق، ويفعل  بالعزو والدلالة على مو�ضع وجودها، وهو ما ي�سمى  �صاحبها 
الريا�ض. ط:1.  العبيكان.  العلمي.  البحث  �أبو داه�ش، عبد الله بن محمد. معجم م�صطلحات  ينُظر:  	-15

1418ه/1998م. �ص96.
ط:1.  المنورة.  المدينة  والحكمة.  العلوم  التراث.  وتحقيق  البحث  مناهج  �ضياء.  �أكرم  العمري،  	-16

1416هـ/1995م. �ص105.



�أ. د.  حميد قوفـي

296

الاقتبـا�س فـي البحث العلميّ و�أخطاء المقتب�سين

الأ�صليّ  الكاتب  كان  كثيرا، ومهما  �أم  كان  قليلا  يقتب�سه  ما  كلّ  الباحث هذا في 
النبيل  الخلق  هذا  �إلى  ال�سلف  �أر�شدنا  وقد  كبيرا.  �أم  �صغيرا  معا�صرا،  �أم  قديما 
نقر�أه  ما  ذلك  ومن  الآخرين،  عند  والفكرية  المعرفية  المكت�سبات  مع  التعامل  في 
الرجل  مع  تجل�س  �أن  العلم  �شكر  من  )�إنّ  �سلام:  بن  القا�سم  عبيد  �أبي  قول  في 
فتذاكره ب�شيء لا تعرفه فيذكر لك الحرف عند ذلك، فتذكر ذلك الحرف الذي 
�سمعته من ذلك الرجل، فتقول: ما كان عندي في هذا �شيء حتى �سمعت فلاناً 
يقول فيه كذا وكذا، ف�إذا فعلت ذلك فقد �شكرت العلم، ولا توهمهم �أنكّ قلت 
هذا من نف�سك()1)). ولقد امتُدح فعل الإ�سنوي في الإحالة على تلميذه الحافظ 
الإ�سنوي  نقل  ال�سيوطي: )ولقد  قال  مناقبه،  من  ذلك  وعُـدّ  العراقي  الدين  زين 
في »المهمات« عن تلميذه زين الدين العراقي، وعُدَّ ذلك من مناقبه التي ت�صعده 
�إلى المراقي. وكان الحافظ ابن حجر يعلم طلبته �إذا نقلوا حديثا �أورده لهم �أو �أثرا 
حر�صا  ذلك  كل  حجر،  ابن  �شيخنا  ب�إفادة  فلان  خرّج  �أو  فلان  رواه  يقولوا:  �أن 
ف�ؤاد  وللدكتور  البطانة...()1)).  بئ�ست  ف�إنها  الخيانة،  وتجنّب  الأمانة،  �أداء  على 
�أنّ  الم�ؤكّد  )ومن  يقول:  العلمية،  الباحث  حياة  في  مهمّ  �إر�شاد  له  ي�سجّل  زكريا 
حياتنا العلمية لن ت�ستقيم �إلا �إذا �أ�صبح الاعتراف بف�ضل الآخرين حتى في الأمور 
الب�سيطة قاعدة لا يخالفها �أحد، وربما احتاج الأمر في البداية �إلى قدر من ال�شدّة، 
بحيث يلقى من يرتكب عملا من �أعمال ال�سرقة العلمية جزاءً رادعًا، وبعد ذلك 
لة في النفو�س، فلا يحتاج  يمكن �أن يتحوّل ال�سلوك العلمي القويم �إلى عادة مت�أ�صّ
�إلى فر�ض جزاءات، ولكن النظرة المدققة �إلى �أو�ضاع التقاليد العلمية في العالم 
من  التقاليد  بهذه  تم�سكا  �أقل  الجديدة  الأجيال  �إن  �إذ  بالتفا�ؤل،  توحي  لا  العربي 

الخطيب البغدادي. �أحمد بن علي. الجامع لأخلاق الراوي و�آداب ال�سماع. تحقيق محمود الطحان،  	-17
مكتبة المعارف. الريا�ض. )د ط( 1403ه/1983م. 154/2.

الفارق بين الم�صنف وال�سارق، عالم الكتب. )د.  �أبي بكر.  الدين عبد الرحمن بن  ال�سيوطي، جلال  	-18
ط(. )د. ت(. �ص 40- 41.
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في  بارزة  �سمة  �صارت  العلميّة  ال�سرقات  ف�إنّ  حقّ؛  وهذا  ال�سابقة()1)).  الأجيال 
البحث  مناهج  درا�سة  تطوّر  من  وبالرغم  المعا�صرة،  العلميّة  البحوث  من  كثير 
والت�أكيد على �أخلاقيات الباحث؛ ف�إنّ ال�سرقات العلميّة في ازدياد، ولا �أبالغ �إن 
قلت �إنّ الأمر �صار ظاهرة مقلقة. و�إذا نظرنا في واقع البحث العلميّ في مجالات 
ال�سلوك ظاهرا متف�شيا، ولقد وجدنا بع�ض من  ف�إننا نجد هذا  العلوم الإ�سلامية، 
يظَُنّ به العلم والأخلاق قد وقع فيه. ولا عذر لمن ي�سطو على جهد غيره وين�سبه 
لنف�سه. و�أكثر هذه ال�سرقات تقع فيما يقتب�س بالمعنى، والقارئ لها لا يكاد ي�صل 
�أ�سهل في الك�شف عنه، ومع  �أمره  المبا�شر  بينما الاقتبا�س  �إلى ك�شف ذلك غالبًا، 

ذلك ما نجده من ال�سرقات العلمية المنقولة بالحرف �شيء كثير. 
و�سرقة الفكرة �أخفى و�أخطر من �سرقة لفظة �أو جملة، وربما تكون الفكرة فيها 
�إبداع، ولا يخفى �أنّ من المبدعين من يلخّ�ص تجاربه في جمل ي�سيرة، لكن هذه 
الجمل �إنما هي ع�صارة »تاريخ وفكر« وهي نتاج �سنين، وللأ�سف ي�أتي هذا ال�سارق 
فيقتن�صها وربما يت�صرّف بن�سبها لنف�سه، �أو ربما زعم �أنهّ مجرّد توافق �أفكار، ف�سرقة 

الأفكار المبدعة الرائعة جريمة وخيانة. 
�أوجه؛  عدّة  لها  العلميّة  ال�سرقة  �أن  ال�سياق  هذا  في  ت�سجيله  ينبغي  والذي 
�أ�شدّ من بع�ض، ومن ذلك- وهو الأ�سو�أ والأ�شدّ قبحًا- ال�سرقة ال�شاملة  بع�ضها 
للكتاب �أو البحث، حيث ي�سند الباحث لنف�سه كتابا كاملا لي�س له، وهذا قد بد�أ 
عن  الواقع  في  يعبر  وهو  ملفت،  ب�شكل  والأكاديمية  العلمية  الأو�ساط  في  ي�شيع 

خيانة ال�ضمير.
لنف�سه  ين�سبه  ثم  عزو  �أو  توثيق  بلا  غيره  كلام  الباحث  ينقل  �أن  ذلك  ومن 
�صراحة، و�إنـي �أذكر مناق�شتي لإحدى �أطروحات »دكتوراه« في �إحدى جامعاتنا 

ف�ؤاد زكريا. التفكير العلمي. دار الوفاء لدنيا الطباعة والن�شر. الإ�سكندرية. )د ط(. )د ت(. �ص169. 	-19
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الجزائرية حيث وقفت على �سرقات علمية بالحرف في حدود مائة و�أربعين �صفحة، 
لنف�سه،  ين�سبه  بالجامعة-  م�ساعد  �أ�ستاذ  وهو  الباحث-  ذلك  ينقله  ما  كل  وفي 
فوجدته يقول مثلا: »وفيما حررتُ«، و»فيما بدا لي«، و»فيما ترجّح لي«... الخ، 
ووالله ما حرّر ولا بدَا له ولا ترجّح، وكلّ ما نقله فعن غيره، فهذا النوع من ال�سرقة 

تعّرب عن قلّة حياء وجر�أة زائدة.
بحوا�شيها  ويعتمدها  الأ�صل  مقتب�سة عن  مادّة  من  الباحث  ينقل  �أن  ومنها: 

وتعليقاتها، وهذا كثير في البحوث الجامعية اليوم.
ومنها كذلك: �أن ينقل الباحث كلام غيره- قليًال كان �أم كثيًرا- دون توثيق 

�أو عزو، من غير �أن ين�سبه لنف�سه.
وقد وقع لبع�ض الف�ضلاء مثل هذا- �أعني النقل بلا توثيق- ومن ذلك ما جاء 
في حا�شية »الإح�سان في تقريب �صحيح ابن حبان« لل�شيخ �شعيب الأرنا�ؤوط)2)) 
و�صله-:  لمن  وحكم  مقبولة  الثقة  من  الزيادة  البخاري:  قول  على  تعليقه  في   -
ا  )ولكن الإمام البخاريّ لم يحكم فيه بالات�صال من �أجل كون الو�صل زيادة، و�إّمن
حكم بالات�صال لمعان �أخرى رجحت عنده حكم المو�صول، منها �أنّ يون�س بن �أبي 
�إ�سحاق وابنه �إ�سرائيل وعي�سى رووه عن �أبي �إ�سحاق مو�صولا، ولا �شك �أنّ �آل 
الرجل �أخ�صّ من غيرهم، وقد وافقهم على ذلك �أبو عوانة و�شريك النخعي وزهير 
بن �أمية وتمام الع�شرة من �أ�صحاب �أبي �إ�سحاق مع اختلاف مجال�سهم في الأخذ 
عنه و�سماعهم �إياه من لفظه، و�أما رواية من �أر�سله وهما �شعبة و�سفيان ف�إنهما �أخذاه 
عن �أبي �إ�سحاق في مجل�س واحد... ولا يخفى رجحان ما �أخذ من لفظ المحدّث 
في مجال�س متعددة على ما �أخذ عنه عر�ضا في محل واحد، هذا مع �أن ال�شافعي 
يقول: العدد الكثير �أولى بالحفظ من الواحد، فتبّني �أن ترجيح البخاري و�صل هذا 
و�أكاد �أجزم �أن ال�شيخ �شعيبا لي�س هو من كتب هذا التعليق، ولعله من تحرير بع�ض طلابه الذين ي�شتغلون  	-20

معه، ومع ذلك فهو م�س�ؤول عن هذا النقل غير الموثق؛ لأن الكتاب طبع وعليه ا�سمه وحده.
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الحديث على �إر�ساله لم يكن لمجرد �أنّ الوا�صل له زيادة لي�ست مع المر�سل، بل بما 
ظهر من قرائن الترجيح... �إلى قوله فتبين �أنه لي�س له عمل مطرد في ذلك()2)). 
تخريج حديث:  الأرنا�ؤوط في  �شعيب  ال�شيخ  الدقيق ذكره  النقدي  الن�ص  فهذا 
»لا نكاح �إلا بولي«، وهو تعليق نفي�س كما ترى، لكنه لي�س له، و�إنما هو مقتب�س من 

كتاب النكت على ابن ال�صلاح للحافظ ابن حجر بحروفه)2)) ولم يوثّقه. 
على  حا�شيته  في  وهو  �صاحبه،  �إلى  ين�سبه  لم  �آخر  نقل  �شعيب  ولل�شيخ 
م�س�ألة  تعليقه على  �أي�ضا، وقد جاء في  ابن حبان«  تقريب �صحيح  »الإح�سان في 
والثقة  و�أمانته  الراوي  ب�صدق  الرواية  في  )العبرة  قال:  البدع  �أهل  رواية  حكم 
بدينه والمتتبع لأحوال الرواة يرى كثيرا من �أهل البدع مو�ضعا للثقة والاطمئنان 
فهذا  يرويه)2)).  �شيء  ب�أي  يوثق  لا  منهم  كثيرا  ويرى  ر�أيهم  يوافق  ما  رووا  و�إن 
�ص لدرا�سة م�ستفي�ضة �إنما هو لل�شيخ العلامة �أحمد �شاكر في الباعث  الن�ص الملخِّ

الحثيث بحروفه)2))، ولكن لم يوثّقه ال�شيخ �شعيب. 
قلت: وربما ا�ستعان بع�ض الباحثين بطلابهم في تحرير م�سائل بحثه ف�أدخلوا فيه 
ا اقتب�سوها من غير عزوٍ، وربما كان ذلك لقلّة الخبرة ف�أجازها ال�شيخ من غير  ن�صو�صً
ف�أدخل في كتابه  ابتُلي بورّاق �سوء،  مراجعة وتدقيق، فمثله كمثل الراوي الذي 
�أحاديث لي�ست لل�شيخ ف�أجازها لغفلته، فخرج كتابه م�شوباً بالحديث المو�ضوع، 
في  �أ�سماءهم  �أدرجوا  ربما  بل  ب�صلاحه،  يعتدّوا  ولم  النقّاد  العلماء  يعذره  ولم 

اعين. الو�ضّ

م�ؤ�س�سة  الأرن�ؤوط.  �شعيب  وتعليق  وتخريج  تحقيق  حبان.  ابن  �صحيح  تقريب  في  الإح�سان  حا�شية  	-21
الر�سالة. ط.1. 1408ه/1988م. 158/1.

يُنظر: ابن حجر. النكت على ابن ال�صلاح. الع�سقلاني، دار الراية للن�شر والتوزيع. الريا�ض. ال�سعودية،  	-22
ط: 3. 1415ه/1994م. تحقيق: ربيع بن هادي المدخلي. 606/2 .

حا�شية الإح�سان 160/1. 	-23
�شاكر، �أحمد. الباعث الحثيث �شرح اخت�صار علوم الحديث. دار الكتب العلمية. بيروت. )د ط( )د  	-24

ت(. �ص100.
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يعدل  ولا  توفّرت  �إن  الأ�صلية  الم�صادر  من  الاقتبا�س  الثالث:  المطلب 
عنها �إلا من عذر

والمق�صود �أنّ الباحث �إذا �أراد اقتبا�س ن�صّ �أو �أكثر، ووجده في غير الكتاب 
�إليه، ولا ينقل عنه بوا�سطة  الأ�صلي الذي ذكر فيه، عليه �أن يجتهد في الو�صول 
�أو مخطوطًا لم  نفدت طبعته،  �أو  مفقودًا  الكتاب  يكون  ب�أن  تعذّر تحقيقه  �إذا  �إلّا 
يقف عليه، �أو غير ذلك، فحينئذ لا يمنع �أن يعتمد على الوا�سطة ب�شرط �أن يكون 
موثوقًا به معروفًا ب�أمانته ودقّة نقله، لكن لا يتّكل على ح�سن الظن بالم�ؤلف فينقل 
من كتابه ويترك الأ�صل مع �إمكان الرجوع �إليه، فربّ نقل عن �أ�صل يكون محرّفا، 
ولقد �أح�سن الحافظ ابن حجر في التنبيه على مثل هذا قال: )�إنّ كثيرا من المحدّثين 
وغيرهم ي�ستروحون بنقل كلام من تقدمهم مقلدين له، ويكون الأول ما �أتقن ولا 
الفرعي  �أحياناً قد يكون الم�صدر  به...()2)). لكن  يتبعونه تح�سينا للظنّ  حرر، بل 
فمثلا  �أ�صليّا،  في�صير  الأ�صل  وفُقد  �أجزاء  الأ�صل  من  اقتب�س  �إذا  �أ�صليّا،  م�صدرا 
، ويعدّ ما نقله ابن كثير في البداية  يعدّ »تاريخ يعقوب بن �سفيان« م�صدرا �أ�صيًال
والنهاية والذهبي في تاريخ الإ�سلام عن الق�سم ال�ساقط فيه ومن حوليات ال�سيرة 
والذهبي عن  كثير  ابن  نقول  نعدّ  بديلا في حين  م�صدرا  والأمويين  والرا�شدين 
فهو  لل�شافعي،  »الر�سالة«  كتاب  �آخر:  ومثال  ثانويا.  م�صدرا  منه  المتبقى  الق�سم 
م�صدر �أولي، �أما كتاب ال�سبكي فيعدّ بالن�سبة للن�صو�ص التي ينقلها عن ال�شافعي 
ال�شافعية  فقه  �أ�صول  كتب  عن  ينقلها  التي  للن�صو�ص  وبالن�سبة  ثانويا،  م�صدرا 
المنقولة يعدّ م�صدرا بديلا)2)). )فيتعين على الباحث من �أجل �أن يكون في م�أمن 
من هذه العثرات �أن يق�صد الم�صادر الأ�صلية التي لا �شكّ في ن�سبتها �إلى �أ�صحابها، 
لا يحيد عن البحث فيها �إلا عند عدم توافرها، حينها ينتقل �إلى الم�صادر الأخرى 

هدي ال�ساري، الف�صل العا�شر �ص649. 	-25
ينُظر: العمري، �أكرم �ضياء. مناهج البحث وتحقيق التراث. �ص235 	-26
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التي اعتمدت عليها... الاعتماد على مراجع ثانوية من دون �ضرورة تدعو لذلك، 
مخل بالبحث وبم�صداقيته، لا �سيما �إذا كانت لم�ؤلفين غير موثوق فيهم، ي�ستطيع 
الخبير الفاح�ص �أن يكت�شف هذا من قائمة الم�صادر، �إن تجاوز الم�صادر الأ�صلية �إلى 
غيرها يمثل ثغرة و�ضعفا في البحث لا يخل�ص فيه �إلا بالعودة �إليها، النتائج ال�سليمة 
هي نتاج الم�صادر ال�صحيحة()2)). ويت�أكّد هذا في نقل الحديث وتخريجه، فيلزم 
من  لا  الم�ؤلّف،  من  بالإ�سناد  الحديث  نقل  الذي  الأ�صلي  م�صدره  من  يكون  �أن 
الم�صدر الفرعي الذي يحيل على الأ�صل، فلا ي�صحّ �أن ينقل الباحث حديثا رواه 
البخاري مثلا فيقول: رواه البخاري انظر: ريا�ض ال�صالحين، ... ونحو هذا، فهذا 
�أخطاء كثيرة في العزو،  ال�صنيع لي�س من المنهج العلمي في �شيء، وكم وقعت 
يلزم  بل  ذلك،  في  تقليده  حينئذ  يجوز  فلا  مظانه،  غير  �إلى  الناقل  عزو  ب�سبب 
الرجوع �إلى الم�صدر الأ�صلي حتمًا. �أمّا �إن تعذّر الو�صول �إلى الم�صدر الأ�صل فما 

عليه �إلا �أن يعتمد على الفرعي ب�شرط �أن يعّرب عنه تعبيرا علميا منا�سبا.

ولذا حينما اعتمد ابن ال�صلاح نقل �أبي عمرو الدانـي لكلام الحاكم، وترك 
ا �أخذه الداني من كلام الحاكم،  النقل عن الحاكم عابه الحافظ ابن حجر فقال: )�إّمن
ولا �شكّ �أنّ نقله عنه �أولى لأنهّ من �أئمّة الحديث... فالعجب كيف نزل عنه �إلى 
النقل عن الدانـي، و�أعجب من ذلك �أنّ الخطيب قاله في الكفاية التي هي معول 

الم�صنّف في هذا المخت�صر()2)). 
من  الن�صّ  من  التثبت  عدم  ب�سبب  �أخطاء  له  وقعت  من  المعا�صرين  ومن 
م�صدره الأ�صل، وربما �أحدث بذلك خللا في المعنى المراد ل�صاحب الن�صّ وحمّل 
قولا غير مراد له، وانظر من ذلك مثًال ما نقله الدكتور ال�شريف حاتم ابن عارف 

	�أبو �سليمان، عبد الوهاب. منهج البحث في الفقه الإ�سلامي. �ص152-151 -27
العمري  �ضياء  �أكرم  هذا  وذكر   ،583/2 الع�سقلاني،  ال�صلاح.  ابن  كتاب  على  النكت  حجر.  ابن  	-28
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عن  ا  ن�صّ نقل  بالتدلي�س«، حيث  الخفي وعلاقته  »المر�سل  القيم  كتابه  العونـي في 
الإمام �أحمد في عدم التفريق بين التدلي�س والمر�سل الخفيّ من غير م�صدره، بل 
�أحمد، وهذا  الإمام  ن�صّ  ت�صرّف في  الذي  النبلاء  �أعلام  �سير  كتاب  من  �أخذه 
الحكم،  من  عروبة  �أبي  بن  �سعيد  ي�سمع  �أحمد: »لم  الإمام  )قال  بحروفه:  الن�صّ 
ولا من حماد، ولا من عمرو بن دينار، ولا من ه�شام بن عروة، ولا من زيد بن 
�أ�سلم، ولا من �إ�سماعيل بن �أبي خالد، ولا من عبيد بن عمر، ولا من �أبي ب�شر، ولا 
من �أبي الزناد. وقد حدّث عن ه�ؤلاء على التدلي�س ولم ي�سمع منهم«(، ثم قال 
�آخر هذا الحكم »وقد  الذهبي-: )قف عند  الإمام عن  نقله ن�صّ  بعد  الدكتور- 
حدّث عن ه�ؤلاء على التدلي�س، ولم ي�سمع منهم«. هل ين�ضبط هذا مع تعريف 
التدلي�س والإر�سال الخفي ال�سابق ذكرهما؟()2)). وهذا النقل هكذا من »ال�سير« 
ما  �أحمد، ويدلّ على هذا  الإمام  الذهبي في عبارة  الإمام  �إذ ت�صرّف  فيه خلل، 
ذكره في الميزان، وهو �صريح في الدلالة على الت�صرّف في هذا الن�صّ: )وقال 
دينار، ولا  بن  �سعيد من الحكم، ولا من حماد، ولا من عمرو  ي�سمع  �أحمد: لم 
�أبى خالد، ولا  �إ�سماعيل بن  �أ�سلم، ولا من  من ه�شام بن عروة، ولا من زيد بن 
عنهم  حدث  وقد  الزناد.  �أبى  من  ولا  ب�شر،  �أبى  من  ولا  عمر،  بن  الله  عبيد  من 
الذهبي  للإمام  العبارة  �أنّ  ترى  ف�أنت  ويدل�س..()3))  عن،  يقول:  يعنى  كلهم- 
ولي�ست من الإمام �أحمد، وبمراجعة ما نقله المتقدّمون عن الإمام �أحمد، نجدهم لا 
يذكرون عبارة » التدلي�س« ولي�س في عباراتهم »حدّث عن ه�ؤلاء على التدلي�س« 
بل عبارته: »حدث عنهم ولم ي�سمع منهم«، فكلمة »التدلي�س« مدرجة في كلام 
الإمام. �أمّا الذين نقلوا العبارة من غير التعرّ�ض لعبارة التدلي�س فعلى ر�أ�سهم عبد 

الله بن �أحمد كما في العلل ومعرفة الرجال)3)) والعقيليّ وابن عدي... 

الريا�ض،  والتوزيع.  للن�شر  الهجرة  دار  الخفي، .45/1.  المر�سل  عارف.  بن  ال�شريف حاتم  العونـي،  	-29
ط:1. 1418هـ/1997م. 

الذهبي، محمد بن �أحمد. ميزان الاعتدال، 152/1 	-30
العلل ومعرفة الرجال، �أحمد بن حنبل رواية ابنه عبد الله، 129/1. تحقيق: و�صي الله بن محمد عبا�س.  	-31
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المطلب الرابع: الاقت�صار على قدر الحاجة في الاقتبا�س وعدم الإكثار منه
�أثر على الباحث وعلى بحثه، فالإكثار منها حتى  �إنّ قدْر المادة المقتب�سة لها 
على  ينبئ  فقد  الباحث،  عن  �سيئّة  فكرة  تعطي  واقتبا�سات  نقولا  البحث  ي�صير 
عدم تمكّنه من الكتابة وعدم �أهليته، )فطولها وكثرتها -الاقتبا�سات- في الغالب 
تعطي انطباعًا �سلبيًّا عن قدرة الباحث على التفكير الم�ستقلّ()3)). ومع هذا )فلي�س 
هناك اتفاق عام حول حجم المادة الم�سموح بنقلها على �سبيل الاقتبا�س من م�صدر 
معين، فبع�ضهم ي�سمح بالاقتبا�س مما لا يزيد على ثلاثمائة كلمة، و�آخرين ي�سمحون 
لغاية  بالاقتبا�س  ي�سمحون  النا�شرين  �إن كثيًرا من  ب�أكثر من ذلك، حتى  بالاقتبا�س 
ما  باقتبا�س  ي�سمح  النا�شرين  وبع�ض  �إذن()3)).  على  ح�صول  بدون  كلمة  �ألف 
الكتاب  �إي�ضاح ذلك على غلاف  �إذن، ويتمّ  �أخذ  �إلى 500 كلمة دون  بين 250 
الداخلي، ف�إذا قام باحث بالاقتبا�س �أكثر من هذه الكمية في موا�ضع متفرقة من 
بحثه توجب عليه �أخذ �إذن م�سبق بذلك مبينًا الأجزاء التي يرغب في اقتبا�سها من 
بداية ونهاية كل منها، وت�سمح الجامعات الأمريكية بالاقتبا�س من مطبوعاتها حوالي 
�ألف كلمة دون �أخذ موافقة م�سبقة، �أمّا بعد هذه الكمية فيجب �أخذ موافقة مبينا 
فيه ال�صفحات التي �سيتم الاقتبا�س منها مع بداية ونهاية الجمل المقتب�سة بينما يطلب 
يتعدّى  لا  �أن  الباحث  على  وجب  هنا  ومن  فقط)3)).  موافقة  �أخذ  الآخر  بع�ضها 
الحدّ الذي يعاب فيه في العرف العلميّ ال�صحيح، لأنّ المادّة العلميّة المقتب�سة �إذا 
زادت عن حدّها كان ذلك نوعًا من ال�سطو على جهد الآخرين ولو مع التوثيق، 
كلّ  مراجع، ومن  �أكثر من خم�سة  من  اقتب�س  باحثًا  �أنّ  لو  ق�صدت،  ما  ولتقريب 
مرجع �أخذ بمقدار مائتي كلمة �أو �أقل �أو �أكثر، فهل يقال �إنهّ بذل جهدًا وبحثَ؟، 

�صيني، �سعيد �إ�سماعيل. قواعد �أ�سا�سية في البحث العلمي.. �ص516-517. م�ؤ�س�سة الر�سالة. بيروت.  	-32
ط:1. 1415ه/1994م. 

طاهر كلالدة ومحفوظ جودة. �أ�ساليب البحث العلمي في ميدان العلوم الإدارية �ص351- 352 	-33
Jacques Barzun Henry F.Graff. p 266 نقلا عن البحث العلمي. فوزي العك�ش �ص4-3 	-34
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ولو طبع بحثه هذا بعد ذلك �ألا يقال حينئذ �إنهّ تك�سب بجهد غيره؟ ولذا وجب 
�ضبط حجم المادة العلمية كما �سبق ذكره. ولا �شكّ في �أنّ الإفراط في الاقتبا�س 
يف�ضي لا محالة �إلى الح�شو، والزيادة على المطلوب ي�شتّت ذهن القارئ، ويفقده 

ترتيب الأفكار وت�سل�سلها، وبذلك ي�ضيع من الباحث وقته ومن القارئ كذلك.
المطلب الخام�س: ارتباط المادّة المقتب�سة بمو�ضوع البحث

�إليه  احتاج  �إذا  �إلّا  ن�صّ  اقتبا�س  �إلى  يلج�أ  لا  الباحث  ف�إنّ  بدهيّ؛  �أمر  وهذا 
ذهولًا  الباحث-  من  يقع  قد  لكن  بمو�ضوعه،  وطيدة  علاقة  له  وكان  مادّته،  في 
منه �أو تق�صيًرا- نقل ما لا يمتّ �إلى �أ�صل المو�ضوع ب�صلة �أو لا يكاد �إلّا من بعيد، 
فذلك يعدّ ح�شوًا ينبغي تفاديه، ولذا وجب على كلّ باحث �أن ينتقي الن�صو�ص 
المبا�شرة التي تخدم فكرته وم�شروعه، وت�ساعده على بناء بحثه، بل يختار �أقرب 
معنى عام  الوقوف على  النقل بمجرّد  يت�سرّع في  �إلى مو�ضوعه، ولا  الن�صو�ص 
تق�صيًرا  يتـركها  و�أنفع  و�أدقّ  �أ�شمل  ا  ن�صو�صً �أنّ  والحال  بحثه  عنوان  مع  ي�شترك 
الا�ستعجال  فيه  يليق  لا  �أنهّ  العلميّ  البحث  طبيعة  ومن  والتتبّع،  البحث  في 
والارتجال. ولقد وقفنا على درا�سات وبحوث وكتب مثخنة بالنقول غير المفيدة 
لمادّة البحث الأ�صليّة، يوردها �أ�صحابها على �سبيل الا�ستطراد حتى ت�صير ك�أنهّا من 
�صلب البحث ولي�س هي كذلك، ونجد مثل هذا فيمن ينفخ الحوا�شي بلا طائل، 
لا �سيما في تحقيق المخطوطات، فترى المخطوط في ب�ضع لوحات يخرجه المحقّق 
في مجلدين �أو �أكثر، وهذا �صنيع كثير من المعا�صرين، وهو بلا �شكّ غلو وتجاوز 

للحدّ ال�ضروريّ في منهجية التحقيق.
المبحث الثالث: �أخطاء المقـتب�سين عند الاقـتبا�س

بها  �أن الإخلال  �أنّ لعملية الاقتبا�س �شروطًا و�آداباً، ولا �شكّ في  قد مرّ معنا 
الباحث  لزامًا على  العلميّ، لذا كان  البحث  �أخطاء فادحة في  يرتبّ  ببع�ضها  �أو 
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�أن ي�ستح�ضر هذه ال�شروط في ذهنه وهو يكتب، و�أن يكون متفطّنًا واعيًا متيقّظًا 
غير مغفل لا يفوته �شيء، و�أن ي�ست�صحب روح الم�س�ؤولية، ب�أن يكنون على قدر 
عال من الأمانة، فلا يتجاوز غيره؛ ف�إن من مجازاته وتقديره لمن ينقل عنه �أن يعرف 
ال�شروط  الذهول والوهم عن هذه  الباحث في  �إليه. لكن قد يقع  ف�ضله ويعزو 
�أو بع�ضها من غير ق�صد �أو عمد، وهذا -كما �سي�أتي- �إن يعُذر �أدبيًّا ف�إنهّ لا يعذر 
علميًّا، وهناك للأ�سف من يفعل هذا عن ق�صد وعمد لأغرا�ض ذاتيّة، فمثل ه�ؤلاء 
�أن ي�صنّفوا في الكتّاب والباحثين، بل ي�ستحقون الهجر والتجاهل  لا ي�ستحقّون 
من  الجزاء  يكون  �أن  والمفرو�ض  و�أخلاقيّاته،  العلمي  البحث  بمقا�صد  لإخلالهم 
جن�س العمل. وفي هذا المبحث �س�أتناول جملة من الأخطاء في عملية الاقتبا�س، 

وقد �صنفتها خم�سة �أ�صناف تحت خم�سة مطالب: 
�أو  المقتب�س  الن�ص  بمعنى  الإخلال  عن  النا�شئ  الخط�أ  الأول:  المطلب 

الغفلة عن المعنى المراد
اقتبا�س الن�صو�ص بالمعنى لي�س متاحًا لكلّ باحث، ولي�س ي�سوغ في كلّ حال، 
�أن يكون  فيلزم حينئذ  متينة،  قويّة ر�صينة وعبارة ف�صيحة  بلغة  �إذا كان  �سيما  لا 
الباحث ذا فطنة في حال الاقتبا�س بالمعنى مع قوّة في اللغة حتى ي�ستطيع �أن ي�ؤدي 
المعنى حين يقتب�س بالمعنى، و�إذا كان علماء الحديث قد ا�شترطوا في الذي يروي 
�أن يكون عالماً بما يحيل المعاني كي لا يتقوّل على الر�سول �صلى الله عليه  بالمعنى 
الكاتب  مق�صود  يحرّف  لا  حتى  العلميّ  البحث  في  فكذلك  يقل،  لم  ما  و�سلم 
بها. قال  التي يكتب  باللغة  الناقل ذا خبرة  �أن يكون  ينبغي  الأ�صليّ فيظلمه، لذا 
ما  على  ويـبنونها  الأئمّة،  ن�صو�ص  في  يت�صرّفون  )المت�أخّرون  القيم:  ابن  العلّامة 
لم يكن لأ�صحابها ببال، ولا جرى لهم في مقال، ويتناقله بع�ضهم عن بع�ض، ثمّ 
بها الأئمّة، فمنهم من يطردها ويلزم القول بها،  يلزمهم من طرد لوازم لا يقول 
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وي�ضيف ذلك �إلى الأئمّة، وهم لا يقولون به، فيروج بين النا�س بجاه الأئمّة ويفتي 
به ويحكم به، والإمام لم يقله قطّ، بل يكون ن�صَّ على خلافه()3)). وقال: )لا يحلّ 
�أن ين�سب �إلى �إمامه القول، ويطلق عليه �أنهّ قوله، بمجرّد ما يراه في بع�ض الكتب 
الأئمّة  �أقوال  اختلطت  قد  ف�إنهّ  �إليه،  المنت�سبين  كلام  من  طالعها  �أو  حفظها،  التي 
ا  �إليهم واختياراتهم، فلي�س كلّ ما في كتبهم من�صو�صً ب�أقوال المنت�سبين  وفتاويهم 
عن الأئمّة...، فلا يحلّ لأحد �أن يقول: هذا قول فلان ومذهبه �إلا �أن يعلم يقينًا 
�أعظم  �أن  الحرّانّي: )اعلم  بن حمدان  �أحمد  مة  العّال قوله ومذهبه()3)). وقال  �أنه 
المحاذير في الت�أليف النّقليّ �إهمال نقل الألفاظ ب�أعيانها والاكتفاء بنقل المعاني مع 

ق�صور الت�أمل عن ا�ستيعاب مراد المتكلّم الأوّل بلفظه…()3)).

جرياً  النّاقل،  ب�ألفاظ  الأ�صليّة  العبارة  في  ت�صرّف  هو  النّ�صو�ص  وتلخي�ص 
على �أنهّ مق�صود المتكلّم الأوّل، وربما لم ي�صب النّاقل في ذلك، وما �أح�سن قول 
العلّامة المعلميّ: )�أ�صحاب الكتب كثيرا ما يت�صرّفون في عبارات الأئمّة، بق�صد 
�أن يراجع عدّة كتب، ف�إذا  �أو غيره، وربما يخلّ ذلك بالمعنى، فينبغي  الاخت�صار 
وَجد اختلافًا، بحَث عن العبارة الأ�صليّة ليـبني عليها()3)). وقال المرداويّ �أي�ضا: 
ون عنه بلفظ يتوهّمون �أنهّ  )ثمّ �إنّ �أكثَر الم�صنِّفين والحاكين قد يفهمون معنى، ويعِّرب

وافٍ بالغر�ض، ولي�س كذلك...()3)). 

يتبادر  ما  على  بناء  المقتب�س  الن�صّ  في  المعنى  عن  ذهول  للعارف  يقع  وقد 

ابن القيم، محمد بن �أبي بكر، الطرق الحكمية في ال�سيا�سة ال�شرعية. 608/2. دار عالم الفوائد. مكة  	-35
المكرمة. تحقيق: نايف بن �أحمد الحمد. ط.1. 1428ه.

ابن القيم، محمد بن �أبي بكر. �إعلام الموقعين عن رب العالمين. 135/4. دار الكتب العلمية. بيروت.  	-36
لبنان. تحقيق: محمد عبد ال�سلام �إبراهيم. ط. 1. 1411ه/1991م. 

	�أحمد بن حمدان الحراني. �صفة الفتوى والمفتي والم�ستفتي. �ص105. المكتب الإ�سلامي، بيروت. ط:  -37
3. 1397هـ. بخدمة: محمد نا�صر الألباني. وينُظر: الإن�صاف في معرفة الراجح من الخلاف. المرداويّ، 

علي بن �سليمان. 267/12 دار �إحياء التراث العربي. ط.2 )دت(. 
المعلمي، عبد الرّحمن بن يحيى. التّنكيل 154/1 	-38

المرداويّ، . الإن�صاف. 272/12  	-39
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�إلى ذهنه لأوّل وهلة من غير �إعمال فكره ونظره الدقيق في العبارة المقتب�سة، �أو 
فيقع في الخط�أ، وقد ح�صل  �أو غير ذلك،  قراءة غير جامعة  للن�ص  قراءته  لكون 
مثل هذا للكبار والف�ضلاء. مثال ذلك: ما ذكر النوويّ في التقريب في الجواب 
عن رواية ال�شيخين عمن و�صف بالاختلاط قوله: )من كان من هذا القبيل محتجّا 
به في ال�صحيح فهو مما نعرف روايته قبل الاختلاط()4)). وتبعه ابن الملقن فحكى 
العبارة بحروفها لم يخلّ منها حرفا)4))، ولا �شكّ �أنّ هذا مقتب�س من كلام الإمام 
ابن ال�صلاح، لكن من يطّلع على عبارة ابن ال�صلاح يجدها �أدقّ و�أ�ضبط، قال: 
ف�إناّ  �أحدهما،  �أو  ال�صحيحين  في  به  ا  محتجًّ القبيل  هذا  من  كان  من  �أنّ  )واعلم 
�أنّ ذلك مما تميّز، وكان م�أخوذًا عنه قبل الاختلاط()4)). وبين  نعرف على الجملة 
العبارتين فرق كما لا يخفى، وما ذهب �إليه الإمام ابن ال�صلاح �أدقّ من حيث قيّد 
ذلك بقوله: »على الجملة«، وهذا ما فات الإمامين النووي وابن الملقّن، والمق�صود 
ا رويا لهم ما عرف  �إّمن �أنّ الغالب ممنّ روى لهما ال�شيخان ممن و�صفوا بالاختلاط 
قبل الاختلاط، و�إلا ف�إنّ ال�شيخين قد رويا عن بع�ض ه�ؤلاء بعد الاختلاط، وقد 
�أجيب ب�أنّ هذه الروايات قد �أ�صابوا فيها �أو توبعوا عليها. فبهذا يظهر الاختلال 

في عبارة النوويّ ومن تبعه.
لعدم  )وي�شهد  قوله:  من  الجزائريّ  طاهر  ال�شيخ  عن  جاء  ما  �آخر:  مثال 
التلازم- �أي بين الإ�سناد والمتن- ما رواه الن�سائي من حديث �أبي بكر بن خلاد 
عن محمد بن ف�ضيل عن يحيى بن �سعيد عن �أبي �سلمة عن �أبي هريرة: »ت�سحروا؛ 
ف�إنّ في ال�سحور بركة«. قال الن�سائي: »هذا حديث منكر، و�إ�سناده ح�سن«)4)). 
الكتاب  دار  النا�شر  النذير. �ص121.  الب�شير  �سنن  لمعرفة  والتي�سير  التقريب  �شرف.  بن  النووي. يحي  	-40

العربي. بيروت. ط:1. 1404ه/1985م. تحقيق: محمد عثمان الخ�شت. 
ينُظر: ابن الملقن، عمر بن علي، �سراج الدين. المقنع في علوم الحديث. 667/1. دار فواز الأح�ساء  	-41

ال�سعودية. ط:2. 1413ه/1994م.
ابن ال�صلاح، عثمان بن عبد الرحمن ال�شهرزوري. المقدمة. مع حا�شية التقييد والإي�ضاح �شرح مقدمة  	-42

ابن ال�صلاح �ص 412. دار الحديث. للطباعة الن�شر والتوزيع. ط: 2. 1405ه/1984م.
 .1 ط:  حلب.  الإ�سلامية.  المطبوعات  مكتبة  من�شورات  �ص509..  النظر.  توجيه  الطاهر.  الجزائري،  	-43

1416ه/1995م. تحقيق: عبد الفتاح �أبو غدة.
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الإ�سناد  على  الحكم  بين  التلازم  عدم  على  الجزائري  طاهر  ال�شيخ  ا�ستدل  فقد 
قلت:  تلك.  القاعدة  بهذا  م�ؤ�سّ�سا  الن�سائي  الإمام  نقله عن  بما  المتن  والحكم على 
و�إذا رجعنا �إلى �سنن الن�سائي، ف�إننّا نجده يقول غير ما نقل عنه ال�شيخ، ف�إنّ ال�شيخ 
ا�ستقر في ذهنه �صحّة هذه القاعدة فذهب ي�ستدلّ لها بما تبادر �إلى ذهنه وما �أراه 
حرّر الم�س�ألة، ذلك �أنّ الإمام الن�سائيّ روى الحديث �أوّلا من غير طريق يحيى بن 
�سعيد- الذي نقله ال�شيخ- ثم ذكر الاختلاف فيه على عبد الملك بن �أبي �سليمان 
هريرة  �أبي  عن  �سلمة  �أبي  عن  �سعيد  بن  يحيى  طريق  منها  �أخرى،  طرقا  ذكر  ثم 
... قال �أبو عبد الرحمن الن�سائي: »حديث يحيى بن �سعيد هذا �إ�سناده ح�سن، 
�أنّ بين  �أن يكون الغلط من محمد بن ف�ضيل«)4)). ولا �شكّ  وهو منكر، و�أخاف 
ال�شيخ طاهر الجزائريّ وهي: »هذا  نقلها  التي  العبارتين اختلافًا ظاهرًا، فالعبارة 
الن�سائي:  العبارة وهي قول  �أ�صل  تتوافق مع  حديث منكر، و�إ�سناده ح�سن«، لا 
ف�ضيل«.  بن  الغلط من محمد  يكون  �أن  و�أخاف  منكر  �إ�سناد ح�سن وهو  »وهذا 
فالإمام الن�سائي لا يريد �أنّ متن هذا الحديث منكر قطعًا؛ لأنهّ �صحيح، وقد �أخرجاه 
ا طريق يحيى بن �سعيد عن �أبي �سلمة عن �أبي هريرة منكر،  في ال�صحيحين، و�إّمن
وقد رواه محمد بن ف�ضيل، وخالف به غيره لأنّ كلّ الطرق التي �ساقها الن�سائيّ 
هي عن عطاء عن �أبي هريرة، فتفرّد محمد بن ف�ضيل عن يحيى بن �سعيد عن �أبي 
�سلمة عن �أبي هريرة به. وقوله: »و�أخاف �أن يكون الغلط من محمد بن ف�ضيل« 
�أن يحمل عليه الغلط، وباقي رجال الإ�سناد  لأنهّ الوحيد في الإ�سناد الذي يمكن 
الرواة، ولا  �أحوال  �أي في ظاهر  �إ�سناد ح�سن«  �أعلى منه. و�أمّا قوله: »هذا  �أئمّة 
يريد الح�سن الا�صطلاحيّ قطعًا؛ لأنهّ بّني �أنّ فيه خط�أ وعلةً وهي مخالفة محمد بن 
ل هذا الخط�أ، فكيف يريد المعنى الا�صطلاحي؟ والح�سن من �شرطه  ف�ضيل، وقد حُمِّ
والمتن  الإ�سناد  بين  تلازم  لا  على هذا-  بناء  يقال-  فكيف  علة؟  فيه  يكون  لا  �أن 
1411ه/1991م.   .1 ط:  بيروت.  العلمية.  الكتب  دار   ..2461 رقم   76/2 الكبرى  الن�سائي  �سنن  	-44

تحقيق: د. عبد الغفار �سليمان البنداري، �سيد ك�سروي ح�سن.
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هكذا ب�إطلاق؟ والحا�صل �أنّ مراد الإمام الن�سائي بقوله: »�إ�سناده ح�سن وهو منكر« 
�أي منكر من طريق محمد بن ف�ضيل، و�إ�سناده ظاهره الح�سن، لأنّ رجاله محتجٌّ 

بهم، لكن فيه خط�أ وعلة ما يجعله يخرج عن الح�سن الا�صطلاحيّ المعروف.
المطلب الثانـي: الخط�أ النا�شئ عن تلخي�ص الن�ص المقتب�س واخت�صاره
�إخلال  المقتبِ�س من غير  الباحث  ب�ألفاظ  العبارة  ت�صرّف في  والتلخي�ص هو 
بالمعنى المق�صود للكتاب الأ�صلي، لكن هذا يحتاج �إلى دقّة في فهم المعاني ومعرفة 
بمدلولات الألفاظ والمباني حتى لا ي�سيء الباحث الناقل فهم الن�ص في�سوقه في غير 
م�ساقه ظنًّا منه �أنهّ المراد الموافق لما ي�صبو �إليه. ف�إذا كان الناقل لا ي�ستطيع ا�ستيعاب 
المعنى من الن�ص ولا يقدر �أن ي�أتي بالبدل عنه �أو خ�شي الإخلال به فيتعّني عليه نقله 
كما هو دون ت�صرّف، وهذا �أ�سلم له، �أمّا �إن كان �صاحب ممار�سة ودربة، عارفا بلغة 
البحث، وا�سع الخطو في �إدراك المعاني فلا ب�أ�س �أن يلخّ�ص ما يراه �أن�سب بمو�ضوع 
بحثه. ومع هذا ف�إنهّ لا يكاد يتجنّب الخط�أ �إلا من �سدده الله، وقد وقفت على كثير 
من الأمثلة في هذا، ومنها: ما جاء في �إرواء الغليل من قول لل�شيخ الألباني رحمه 
الله في تخريجه حديث المغيرة بن �شعبة ال�سابق ذكره،: )... �أنّ النبيّ �صلى الله 
بعلة  العلماء  بع�ض  �أعلّه  قال: )وقد  عليه و�سلم م�سح على الجوربين والنعلين(، 
غير قادحة منهم �أبو داود، فقد قال عقبه: كان عبد الرحمن بن مهدي لا يحدّث 
بهذا الحديث؛ لأنّ المعروف عن المغيرة �أنّ النبي �صلى الله عليه و�سلم م�سح على 
الخفين، وهذا لي�س ب�شيء؛ لأنّ ال�سند �صحيح، ورجاله ثقات كما ذكرنا، ولي�س 
زيادة  فيه  بل  فقط،  الخفين  على  الم�سح  في  المعروف  المغيرة  لحديث  مخالفة  فيه 

عليه، والزيادة من الثقة مقبولة كما هو مقرر في »الم�صطلح«()4)). 
قلت: وعليه ملاحظات متعدّدة، والذي يعنينا في بحثنا هنا هو قول ال�شيخ: 
البحث  يكون  �أن  ينبغي  الم�س�ألة، وكان  بتحرير  �إخلال  ففيه  العلماء«  بع�ض  »�أعلّه 

الألباني. �إرواء الغليل. 138/1.  	-45
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�أكثر دقّة وتحرّيا، ويفتر�ض �أنّ ال�شيخ قد اطلّع على �أ�سماء النقّاد الذين �أعلّوا هذا 
الثوري،  �سفيان  ومنهم  �أعلّه،  من  عدد  على  ينطبق  لا  »بع�ض«  وقوله  الحديث، 
عبد الرحمن بن مهدي، عليّ بن المديني، يحيى بن معين، �أحمد بن حنبل، م�سلم 
بن الحجاج، الن�سائي، �أبو داود، العقيلي، البيهقي... فهل مثل هذا العدد يقال 
من  عدد  ترى  و�أنت  التلخي�ص،  بهذا  الله  ال�شيخ رحمه  �أخلّ  لقد  »بع�ض«؟  فيهم 
الكتب  )�أ�صحاب  قال:  حين  المعلمي  العلامة  الله  ورحم  و�أعلّه)4))،  الحديث  ردّ 
�أو غير ذلك، وربما يخلّ  كثيًرا ما يت�صرّفون في عبارات الأئمّة بق�صد الاخت�صار 
العبارة  ف�إذا وجد اختلافًا بحث عن  �أن يراجع عدّة كتب،  بذلك المعنى فينبغي 
عن  التعبير  في  تجوّز  قد  الألباني  ال�شيخ  �أن  والحا�صل  عليها()4)).  ليبني  الأ�صلية 

حكم الحديث، و�أح�سب �أنه اخت�صر في بيانه.
في  معين  ابن  لعبارة  اللكنوي  العلامة  تف�سير  من  وقع  ما  �أي�ضا  ذلك  ومن 
الراوي: »لي�س ب�شيء«، واعتماده على نقل الحافظ ابن حجر عن الإمام ابن القطان 
الفا�سي في توجيه هذه العبارة، لكن اللكنوي اخت�صر ما نقله عن الحافظ بقوله: 
)كثيًرا ما نجد في ميزان الاعتدال وغيره في حقّ الرّواة نقلا عن يحيى بن معين: 
 ، الرّاوي مجروح بجرح قويٍّ �أنّ ذلك   ّ به، ولا تظّنن تغتّر  ب�شيء«، فلا  لي�س  »�إنه 
فقد قال الحافظ ابن حجر في مقدمة فتح الباري في ترجمة »عبد العزيز بن المختار 
�أنّ  يعني  ب�شيء«  ابن معين من قوله »لي�س  �أنّ مراد  القطّان  ابن  الب�صريّ«: )ذكر 

الحجاج.  بن  وم�سلم   .367/3 الرجال  ومعرفة  العلل  حنبل.  بن  �أحمد  في:  ن�صو�صهم  بع�ض  وينُظر  	-46
الكبرى.  ال�سنن  الن�سائي.  1402ه/1982.   .2 ط:  ال�سعودية.  المعارف.  وزارة   .203 �ص  التمييز. 
]العقيلي.   .85/1 الجوربين  على  الم�سح  باب  الطهارة.  كتاب  ال�سنن.  داود.  �أبو   .130 ح   92/1
 .112/7 النبوية  الأحاديث  في  الواردة  العلل  عمر.  بن  علي  الدارقطني،   .380/3 الكبير  ال�ضعفاء 
البيهقي.  1420ه/1999م.   .1 ط:  الريا�ض،  طيبة.  دار  ال�سلفي.  الله  زين  الرحمن  محفوظ  تحقيق: 
�أحمد بن الح�سين. ال�سنن الكبرى. تحقيق: محمد عبد القادر عطا 426/1. ط: 3. بيروت. دار الكتب 
العلمية. 1424ه/2003م. البيهقي، ال�سنن الكبرى 426/1. البيهقي. �أحمد بن الح�سين. معرفة ال�سنن 
ط:1.  القاهرة.  حلب.  )بالا�شتراك(.  الوعي،  دار  قلعجي.  المعطي  عبد  بخدمة   .349/1 والآثار. 

1411ه/1991م[.
المعلمي. التنكيل. 154/1 	-47
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عليه،  المحال  المو�ضع  في  ال�ساري  هدي  �إلى  الرجوع  وعند  قليلة()4)).  �أحاديثه 
وعبارة  المعنى،  اختلّ  وبه  العبارة  في  وت�صرّف  اخت�صر  قد  اللكنوي  �أنّ  لي  بدا 
الحافظ في الهدي: )وذكر ابن القطان �أن مراد ابن معين بقوله في بع�ض الروايات 
بين  فرقا  هناك  �أن  في  �شكّ  فلا  جدا()4)).  قليلة  �أحاديثه  �أنّ  يعني  ب�شيء«  »لي�س 
ببع�ض  التقييد  الحافظ  ن�صّ  ففي  حجر،  ابن  الحافظ  عبارة  و�أ�صل  اللكنوي  نقل 
فيما  �صريحًا  المعنى  هذا  ونجد  الروايات،  كل  في  اللكنوي  نقل  بينما  الروايات، 
كتبه الدكتور �أبو لبابة ح�سين، قال الدّكتور: )وكعبارة »لي�س ب�شيء«، ف�إنّ يحيى 
وهذا  لت�ضعيفه()5))،  لا  الرّاوي،  حديث  قلّة  على  للتدليل  ي�ستخدمها  معين  بن 
ال�سخاويّ واللكنويّ و�آخرين عدم  �أبعد من الأوّل حيث زاد على  �آخر  ت�صرف 
عليه  جرى  ما  على  الأمر  ولي�س  ذلك،  معين  ابن  فيه  يقول  لمن  مطلقا  الت�ضعيف 
واللكنوي  ال�سخاوي  يخطّئ  �أبو غدة  الفتاح  عبد  ال�شيخ  ما جعل  الإمام، وهذا 
فيعني  الرّوايات،  �أكثر  )و�أمّا في  قال:  والاخت�صار  الت�صرف  هذا  والتهانوي في 
بقوله: »لي�س ب�شيء«، ت�ضعيف الرّاوي ت�ضعيفًا �شديدًا، كما يعنيه الجمهور من هذه 
الجملة. وقد غفل الحافظ ال�سّخاويّ رحمه اّهلل تعالى في فتح المغيث عن هذا القيد: 
كثيًرا«.  حديثًا  يرو  لم  �أنهّ  يريد  ا  »�إّمن بقوله:  الحكم  فعمّم  الرّوايات«،  بع�ض  »في 
وتابعه اللّكنويّ في الرّفع والتّكميل، وتابعهما �شيخنا الم�ؤلف- يعني التّهانويّ- في 
بيان  القيد المذكور، وقد تو�سّعتُ في  الغُفول عن  م�ستهل كلامه وهو وهَمٌ �سببه 
هذا تو�سّعًا طويلًا، و�سُقت من كلام ابن معين ثلاثين �شاهدًا على �صحّة هذا الذي 
مة المعلمي  قلته، وذلك فيما علّقت على الرّفع والتّكميل()5)). وهو ما حقّقه العّال
�أبو  الفتاح  عبد  تحقيق:  �ص212.  والتّعديل.  الجرح  في  والتّكميل  الرّفع  الحي.  عبد  محمد  اللّكنوي،  	-48

غدة. دار الأق�صر للن�شر، بيروت. ط: 3. 1407هـ/1987م. 
الع�سقلاني، ابن حجر. هدي ال�ساري �ص591 )ترجمة عبد العزيز بن المختار الب�صري( 	-49

�ضمن  بحث  التطبيق  وع�سر  التمثل  وندرة  الم�صطلح  ف�ضف�ضة  بين  الحديث  علوم  ح�سين.  لبابة  	�أبو  -50
كتاب م�شترك بعنوان: واقع و�آفاق.، طبع كلية الدرا�سات الإ�سلامية والعربية. دبي �ص366. ط. 2. 

1427ه/2006م.
الإ�سلامية.  المطبوعات  الفتاح حا�شية قواعد في علوم الحديث، �ص263-264. مكتبة  	�أبو غدة، عبد  -51

حلب، ط: 3. 1392هـ/1972م.
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حيث قال: )لا ريب �أنهّ- يعني ابن معين- قد يقولها في الراوي بمعنى قلّة ما رواه 
�أن  به...()5))، وقال: )وحا�صله  ي�شتغل  ما  ي�سند من الحديث  �أنهّ لم  يعني  ا،  جدًّ
ابن معين قد يقول »لي�س ب�شيء« على معنى قلة الحديث فلا تكون جرحا، وقد 
يقولها على وجه الجرح كما يقولها غيره؛ فتكون جرحًا، ف�إذا وجدنا الراوي الذي 
قال فيه ابن معين »لي�س ب�شيء« قليل الحديث، وقد وثِّق، وجب حمل كلمة ابن 
رير  َحت في  �سيف  نور  �أحمد  الدّكتور  �أفاد  وكذلك  الحديث()5)).  قلّة  على  معين 
برواية  معين  بن  ليحيى  التّاريخ  لكتاب  تحقيقه  مقدّمة  في  وتقريرها  الم�س�ألة  هذه 
الدّوريّ، ووافق فيه تحقيق ال�شّيخ �أبي غدة رحمه اّهلل بعد نقلِ كلامه ال�سّابق، ثمّ 
قارنَ الدّكتور بين �إطلاق ابن معين هذه الم�صطلح و�إطلاق الإمام �أحمد بن حنبل، 
وكذا بما ي�ستخل�صه الحافظ ابن حجر في التّقريب من �أقوال النّقاد، وخلُ�ص �إلى 
ك �أو التّكذيب.  �أنّ �أكثر من �أُطلقت عليه هذه العبارة قد حُكم عليه بالنّكارة �أو الّرت
قال الدّكتور �أحمد نور �سيف بعد هذا: )وهذا ي�شيـر �إلى �أنّ الغالبَ في ا�ستعماله 
عف  ال�ضّ عنده  تعني  »�ضعيف«  و  بثقة«  »لي�س  الم�صطلح  وكذلك  الم�صطلح  هذا 
بالمعنى  �إخلال  فيه  �سبق  الذي  اللكنوي  ال�شيخ  نقل  �أنّ  يعلم  ال�شّديد()5)). وبهذا 

ب�سبب الت�صرف بالاخت�صار لعبارة الحافظ ابن حجر)5)).
المطلب الثالث: الخط�أ النا�شئ عن تحريف كلمة �أو عبارة

قد يعمد باحث �إلى كلمة �أو عبارة لا ت�ؤدي المعنى الذي في نف�سه فيحولها �إلى 
ذوقه بتحريفها وقلب معناها، وهذا في الحقّ فعل لا يليق �صدوره ممن يعدّ نف�سه 
من الباحثين؛ والذين يفعلون هذا يكونون قد خرجوا عن روح البحث العلمي 

المعلمي. التنكيل. 424/1 	-52
المعلمي. التنكيل. 49/1 	-53

	�أحمد نور �سيف. مقدمة تاريخ يحيى بن معين. 116/1. مركز البحث العلمي و�إحياء التراث الإ�سلامي.  -54
مكة المكرمة. ط:1. 1399ه/1979م.

وما نقلته هنا عن الحافظ ابن حجر يحتاج �أي�ضا �إلى تحرير، �أعني �أنّ نقل الحافظ لعبارة ابن القطان فيها  	-55
نظر، ولي�س هذا محلّ مناق�شته.
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 ، ودنّ�سوا حرمته، وانتهكوا �أخلاقياته. �صحيح قد يقع مثل هذا من الباحث ذهولًا
الم�ؤاخذة الأدبية، لكن لا  في�صحف كلمة بلا ق�صد، فهو معذور من حيث عدم 
يعذر من حيث الم�ؤاخذة العلمية؛ لأن المطلوبَ في البحث العلمي الاحتياطُ في 
كلّ ما ينقله ويقتب�سه، �إذ ي�شترط في ذلك الوعي التام واليقظة، فربّ غافل يقتب�س 
ن�صا فيحرّفه يكون قادحًا في عقيدته ونحو هذا، فليحذر؛ ف�إنّ في ذلك مزلةَ �أقدام.
مة العيني في تعقيبه على الحافظ ابن  ومن التحريف في النقل: ما وقع للعّال
حجر في �شرح معنى الع�شاء- بالفتح �أو بالك�سر-، قال العيني: )وقال بع�ضهم)5)) 
- يعني ابن حجر-: وقال ابن فار�س: والع�شاء بالفتح والمد من الزوال �إلى العتمة. 
�أنّ  والظاهر  بعينه،  الطعام  والفتح  بالمد  الع�شاء  الجوهري:  قال  غلط،  هذا  قلت: 
�إلى  وبالرجوع  الناقل()5)).  من  والغلط  والك�سر،  بالمد  الع�شاء  قال:  فار�س  ابن 
فتح الباري نجد العبارة غير ما نقل العيني، والعبارة ال�صحيحة هكذا: )فقال ابن 
فار�س: الع�شاء بالفتح والمد الطعام وبالك�سر من الزوال �إلى العتمة()5)). فتبّني من 
مة العينيّ، ولعلّه انتقال ب�صر �أ�سقط ب�سببه  هذا �أنّ هناك تحريفًا وقع في نقل العّال
بع�ض الكلام فتحرّف �أو ربما هكذا وقعت له العبارة من ن�سخة فتح الباري التي 
بالمد  »الع�شاء  قال:  فار�س  ابن  �أنّ  العيني: )والظاهر  �أعلم. وقول  يديه، والله  بين 

والك�سر«( ي�ؤمئ �إلى عدم رجوع العيني لأ�صل كتاب ابن فار�س، والله �أعلم.
ومن  الكوثري.  مة  العّال كلام  في  وقعت  تحريفات  من  نماذج  التنكيل  وفي 
وقد �أكثر العلامة العيني من هذا الإطلاق هكذا من غير ت�صريح با�سم الحافظ ابن حجر، لما وقع بينهما من  	-56

نفرة، وقد وقفتُ على كثير من هذه الإطلاقات في كتابه عمدة القاري مع مقارنته بفتح الباري.
العيني، محمود بن �أحمد. عمدة القاري �شرح �صحيح البخاري. 144/22. دار �إحياء التراث العربي.  	-57

بيروت. )د ط(. )د ت(.
المعرفة. بيروت، بخدمة  البخاري. 498/10. دار  الباري �شرح �صحيح  فتح  ابن حجر.  الع�سقلاني،  	-58
محمد ف�ؤاد عبد الباقي ومحب الدين الخطيب وعبد العزيز بن باز. ط1379ه. وينُظر: عبد الرحمن 
التا�سعة  المحاكمة  العيني وابن حجر. �ص429.  المحاكمة بين  اللآلئ والدرر في  البو�صيري. مبتكرات 
وال�سبعون بعد المائتين. الريا�ض، ال�سعودية، مكتبة الر�شد. ط: 1 1426ه/2005م. تحقيق رائد �صبري 

بن �أبي علفة.



�أ. د.  حميد قوفـي

314

الاقتبـا�س فـي البحث العلميّ و�أخطاء المقتب�سين

ذلك قوله في عبدالله بن علي بن المديني: )وهو لم ي�سمع من �أبيه على ما يقال(. 
قال العلامة المعلميّ: )يريد الكوثري بهذا قول الدارقطنيّ، وعبارة الدارقطنيّ كما 
في تاريخ بغداد: »�أخذ كتبه وروى �أخباره مناولة، قال: وما �سمع كثيرا من �أبيه«، 
فقوله: »وما �سمع من �أبيه كثيرا« وا�ضح �أنه �سمع منه �إلّا �أنهّ لم يكثر، و�أوّل عبارته 
تفيد �أنّ ما لم ي�سمعه من كتب �أبيه و�أخباره �أخذه مناولة، وهي من طرق التلقي، 
فعلى هذا تكون روايته عن �أبيه مت�صلة �صحيحة، �إن �صرح بال�سماع ف�سماع، و�إلا 
احتمل �أن يكون �سماعا و�أن يكون مناولة... فانظر تحريفه لعبارة الدارقطني()5)).
المطلب الرابع: الخط�أ النا�شئ عن حذف بع�ض الن�صّ المقتب�س ولو كلمة
من الأ�ساليب التي تعدّ �إخلالًا بالأمانة العلميّة، �أن يعمد الباحث �إلى حذف 
فيه  يقع  تدلي�س فاح�ش  المعنى على مراده، وهذا  يتما�شى وهواه، وي�سوي  ما لا 
باحثون مبرزون ف�ضلا عمن هو دونهم. وقد يقع الحذف في بع�ض الن�ص �سهوًا 
وذهولًا مما يغّري المعنى تماما، لذا يلزم الباحث- كما �سبق- �أن يكون م�ستح�ضر 
القلب والعقل غير م�شتت الذهن، م�شو�ش الخاطر حتى يعي ما ينقل وما يريد �أن 
ينقل. وقد يعُذر المخطئ في تحريف المعنى بحذف جزء من الن�ص، لكن لا يعذر 
من يفعل ذلك متعمّدًا، ويعرف هذا بتوجّه الباحث وميوله، ف�إذا ت�صرّف في الن�صّ 
وحذف منه �شيئًا فوافق مذهبه �أو م�شربه، و�إذا تكرر منه ذلك حكمنا عليه �أنهّ تعمّد 
وق�صد؛ لأنّ حذف كلمة بل حرف قد لا ينتبه له القارئ الماهر الخبير، ولذا ينبغي 
ومناهجهم  ومذاهبهم  ميولهم  حيث  من  الم�ؤلّفين  ب�أحوال  معرفة  هناك  يكون  �أن 

الفكريّة، حتى يقارن بين ما ينقل هذا الم�ؤلف من �أفكار عمّن يخالفهم فتراجع. 
على  كثيرة  ردودًا  المعلّمي  للعلامة  التنكيل  كتاب  في  وجدت  ذلك:  مثال 
التي  الن�صو�ص  بالحذف في  بالنقل  فيها  �أخلّ  موا�ضع  عدّة  الكوثري في  العلامة 

طليعة التنكيل 44/1 	-59
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يقتب�سها، ومن ذلك: قول الكوثريّ في محمد بن ف�ضيل بن غزوان: )وقال ابن 
التمار- بع�ضهم لا يحتجّ به(. قال  القا�سم  �سعد: محمد بن ف�ضيل الراوي عنه- 
المعلّمي: )عبارة ابن �سعد كما في طبقاته والتهذيب وغيرها: »كان ثقة كثير الحديث 
مت�شيّعا، وبع�ضهم لا يحتج به« فحذف الكوثري التوثيق ال�صريح، والدليل على 
ان عدم احتجاج بع�ضهم بابن ف�ضيل �إنما هو لت�شيعه، وقد وثقه ابن معين ويعقوب 
بن �سفيان والعجلي وغيرهم، ولم يطعن �أحد في روايته، وقال ابن �شاهين: قال 
علي بن المديني: كان ثقة ثبتا في الحديث، وقال الدارقطني: كان ثبتًا في الحديث 

�إلا �أنه كان منحرفا عن عثمان« وقد جاء ما يدفع هذا()6)).
الجرح  نقل  في  طريقته  الجوزي  ابن  الإمام  على  العلماء  عاب  هذا  ولأجل 
الذهبي  الإمام  هذا  ذكر  وتعديل،  جرح  فيه  ورد  فيمن  التوثيق  عن  و�سكوته 
والحافظ وغيرهما. قال الإمام الذهبي في ترجمة »�أبان بن يزيد العطار«: )و�أورده 
�أي�ضا العلامة �أبو الفرج ابن الجوزي في ال�ضعفاء، ولم يذكر فيه �أقوال من وثّقه، 

وهذا من عيوب كتابه ي�سرد الجرح وي�سكت عن التوثيق()6)).
المطلب الخام�س: الخط�أ النا�شئ عن عدم التثبت من الن�صّ الأ�صل

الأ�صل  الم�صدر  �إلى  الباحث  يرجع  �أن  الاقتبا�س  الأ�صل في  �إنّ  القول  �سبق 
الباحث  يغتّر  فلا  الفرعيّ،  الم�صدر  في  الواقعة  والأخطاء  للعثرات  تجنّبًا  للنّ�صّ 
ب�شهرة الكاتب الناقل، فيعتمد عليه دون الت�أكّد من عبارة الأ�صل �إذا توفّر لديه. 
فقد ابتلي كثير من الباحثين والم�ؤلفين ب�أخطاء وجدوها في الم�صادر الفرعيّة فنقلوها 
�إذا  �سيما  البحث وي�شينه لا  بقدر  مماّ يخلّ  فتبعوهم في الخط�أ، وهذا  تثبّت،  دون 

تكرّر.

طليعة التنكيل 48/1 	-60
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دعوى  في  الحجاج  بن  �شعبة  عن  النقل  في  الخط�أ  من  وقع  ما  ذلك:  ومن 
ردّه العنعنة في الحديث، وعدِّ المعنعن غير متّ�صل، لقوله: »فلان عن فلان لي�س 
بحديث«)6)). وهذه العبارة حكاها الحافظ ابن عبد البّر في التّمهيد)6))، و�ساقها 
في بيان مذهب الإمام �شعبة في ردّ الإ�سناد المعنعن، وتبِعه على هذا من المت�أخرين 
نن الأبْين)6))، وابن رجب الحنبليّ في �شرح العلل)6))،  ابن ر�شيد الفهريّ في ال�سَّ
حيح �أنهّ وقع خلل في هذا النّ�ص لم يتثبتوا  وخالد الدري�س في المعا�صرين، وال�صّ
منه، �إذ لم ينقلوا عبارة �شعبة كما جاءت عنه، ذلك �أنّ النّ�ص الكامل المنقول عنه 
�آخر: »فلان عن فلان مثله لي�س  هو: »فلان عن فلان مثله لا يجزئ«)6))، وبلفظ 
حديثا«)6))، وبلفظ �آخر« فلان عن فلان مثله لي�س بحديث«)6)). وقد حكاه هكذا 
مَن هو �أقدم من الحافظ ابن عبد البّر، - والمعلوم �أنهّ كلّما كان النّقل �أقرب زمنًا 
النّاقلين-  �أبعدَ عن التّحريف بفعل كثرة  �إلى �صاحب النّ�صّ كان- في الغالب- 
وممنّ نقل عنه النّ�صّ كاملا عبد الله بن �أحمد بن حنبل في العلل ومعرفة الرّجال، 
والحافظ العجليّ في معرفة الثّقات، وكذلك الخطيب البغداديّ-ع�صريُّ ابن عبد 
ث بعد ذكر الحديث  ا هي في بيان قول المحدِّ �إّمن البّر- في الكفاية. وعبارته هذه 
يتبعه ب�إ�سناد �آخر فيقول: »مثله«، ولا يذكر المتن، فمذهب �شعبة لا يجزئ هذا �إلا 
�شعبة  لقول  الرّامهرمزيّ  بوّب  �أنهّ يجزئ، وقد  �سفيان  يرى  بينما  المتن،  يذكر  �أن 

وقد �أ�شار �إلى هذا الدّكتور �إبراهيم اللاحم في هام�ش كتابه القيم "الجرح والتّعديل " �ص404 	-62
ابن عبد البّر، يو�سف بن عبد الله. التّمهيد لما في الموط�أ من المعاني والأ�سانيد 13/1 تحقيق: م�صطفى بن  	-63
�أحمد العلوي، ومحمد عبد الكبير البكري. وزارة الأوقاف. المملكة المغربية. ط:2. 1402هـ/1982م. 
الفهري، ابن ر�شيد، محمد بن عمر. ال�سّنن الأبيـن والمورد الأمعن في المحاكمة بين الإمامين في ال�سّند  	-64

المعنعن. �ص50. مكتبة الغرباء الأثرية. المدينة المنورة.. ط:1. 1417هـ.
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فروى  كرههما«،  ومن  و«نحوه«  »مثله«  قال  »من  بباب  فيه-  ت�صرّف  مع  هذا- 
مثله  �شعبة:  وقال  ونحوه،  مثله  يقول:  الثّوري  �سفيان  )�سمعت  قال:  وكيع  عن 
بكباب: »ما  له  بوّب  البغداديّ،  ب�شيء()6))، وكذلك فعل الخطيب  لي�س  ونحوه 
�آخر ويقول عند منتهى الإ�سناد:  ب�إ�سناد  يتبعه  ثمّ  جاء في المحدّث يروي حديثا، 
�آخر،  ب�إ�سناد  ب�إ�سناد و�أتبعه  العيد: )�إذا روى الحديث  ابن دقيق  »مثله«)7)). وقال 
يجوز،  �أنه لا  الظاهر  الأول؟  بلفظ  الثاني  يروي هذا  �أن  يجوز  فهل  مثله.  وقال: 
وهو محكيّ عن �شعبة �أنهّ كان لا يجيز ذلك، وحكي عن بع�ضهم �أنه يجيزه...( 
ال�سّابق في  �شعبة  قول  لاح، حيث ذكر  ال�صّ ابن  مقدمة  مثل هذا في  )7)). وجاء 

النّوع ال�ساد�س والع�شرين، في �صفة رواية الحديث و�شرط �أدائه وما يتعلّق بذلك، 
انتهائه:  �آخر، وقال عند  ب�إ�سناد  �أتبعه  ثمّ  ب�إ�سنادٍ  المحدّث الحديث  �إذا روى  فقال: 
الحديث  لفظ  وي�سوق  الثّاني  الإ�سناد  على  يقت�صر  �أن  عنه  الرّاوي  ف�أراد  »مثله«، 
المذكور عقيب الإ�سناد الأول... ثمّ روى ب�إ�سناده عن �شعبة قوله: »فلان عن فلان 
من  التثبت  وعدم  �شعبة  لكلام  الناقل  خط�أ  ي�ؤكّد  والذّي  يجزئ«..)7)).  لا  مثله 
�أ�صله، �أنهّ لا يعُرف عنه هذا المذهب، �أي ردّ الإ�سناد المعنعن، بل الّذي �صرّح به 
�أكان  �أبا الوليد:  خلاف هذا، قال الحاكم: )قر�أت بخط محمّد بن يحيى: �س�ألت 
�شعبة يفرّق بين �أخبرني وعنْ؟ فقال: �أدركت العلماء وهُم لا يفرّقون بينهما«، قال 
الحافظ ابن رجب: وحمله البيهقيّ على من لا يعرف بالتّدلي�س()7)). فهذا ما نقله 
الحافظ ابن رجب، وقد نقل عنه قبل هذا عن الحافظ ابن عبد البّر �أنهّ لا يرى فلان 

بيـن الرّاوي والواعي. تحقيق: محمد عجاج  الرّامهرمزي، الح�سن بن عبد الرحمن، المحدث الفا�صل  	-69
الخطيب. �ص590.. دار الفكر، بيروت. ط: 3. 1404هـ. 

الكفاية، الخطيب البغدادي �ص212 	-70
ابن دقيق العيد، تقي الدين. الاقتراح في بيان الا�صطلاح وما �أ�ضيف �إلى ذلك من الأحاديث المعدودة  	-71

من ال�صحاح. �ص32. �شركة دار الم�شاريع للطباعة والن�شر والتوزيع. ط:1. 1428ه/2006م.
ابن ال�صلاح، علوم الحديث. تحقيق و�شرح نور الدين عتر. �ص232 . دار الفكر. �سوريا. ودار الفكر  	-72

المعا�صر. بيروت. )د ط(. 1406ه/1988م.
مذي. 588/2 ابن رجب. �شرح علل الّرت 	-73
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التّحقيق  بلغ في  قد  كونه  �أحدٌ في  ي�شكّ  منه، ولا  �سهو  فلعلّه  يجزئ،  فلان  عن 
والتّحرير والدّراية بهذا العلم الذّروة. وما يزيد في تقرير ذلك الوهَمِ في الفهْمِ، 
�أنّ الإمامَ م�سلمًا رحمه الله في مقدّمة �صحيحه ينقل عن الأئمّة الحفّاظ؛- ومنهم 
�أنهّم لم يكونوا يتفقّدون مو�ضع ال�سّماع في الأ�سانيد، قال م�سلم: )وما  �شعبة- 
علمنا �أحدًا من �أئمّة ال�سّلف ممنّ ي�ستعمل الأخبار ويتفقّد �صحّة الأ�سانيد و�سقمها؛ 
�أن�س و�شعبة بن الحجّاج ويحيى بن  مثل �أيّوب ال�سّختيانّي وابن عون ومالك بن 
�سعيد القطّان وعبد الرّحمن بن مهديّ ومَن بعدهم من �أهل الحديث، فتّ�شوا عن 
ا كان يتفقّد  ع ال�سّماعِ في الأ�سانيد كما ادّعاه الّذي و�صفنا قوله مِن قبْل، و�إّمن مو�ضِ
عرف  ممنّ  الرّاوي  كان  �إذا  عنهم  روى  من  الحديث  رواة  �سماع  منهم  تفقّد  من 
بالتّدلي�س في الحديث و�شُهِر به، فحينئذ يبحثون عن �سماعه في روايته، ويتفقدون 
ذلك منه كي تنزاح عنهم علة التدلي�س()7)). قلت: ولعلّ قول الإمام م�سلمٍ هذا، 
المعنعن،  ردّ  عن  رجوعه  �شعبة  �إلى  ين�سب  البرِّ  عبد  ابن  الحافظ  جعل  الّذي  هو 
فقال ابن عبد البّر: )ثمّ �إنّ �شعبة ان�صرف عن هذا �إلى قول �سفيان()7)). وقد تبعه 
العلماء  اّهلل عن  م�سلم رحمه  نقله  قال: )وما  الفهريّ،  ابن ر�شيد  ا  �أي�ضً على هذا 
الّذين �سمّى، ومن جملتهم �شعبة من �أنهّم لا يتفقّدون ذلك يدلّل �أي�ضا على رجوع 
�إذا جمع رواته  فيه خلاف،  لمتقدّم  يعلم  �أنهّ لا  بان  فقد  �أبو عمر،  �شعبة كما ذكر 
وي�ؤكّد  قوله()7)).  عن  رجع  �شعبة  و�أنّ  التّدلي�س،  من  والبراءة  واللّقاء  العدالة 
الأحاديث  معرفة   ...( فقال:  عليه،  الإجماع  نقل  الني�سابوريّ  الحاكم  �أنّ  هذا 
المعنعنة ولي�س فيها تدلي�س، وهي متّ�صلة ب�إجماع �أئمّة النقل على تورّع رواتها عن 
التدلي�س()7)). وكذلك نقل الخطيب البغداديّ الإجماع عليه، قال: )و�أهل العلم 

حيح. بخدمة: محمد ف�ؤاد عبد الباقي 32/1 م�سلم بن الحجاج، مقدمة الجامع ال�صّ 	-74
ابن عبد البّر. التّمهيد. 13/1 	-75

ابن ر�شيد الفهري. ال�سّنن الأبيـن. �ص50 	-76
الحاكم، محمد بن عبد الله �أبو عبد الله الني�سابوريّ. معرفة علوم الحديث. بعناية: معظم ح�سين. �ص34.  	-77

)بعناية: معظم ح�سين(. من�شورات المكتبة العلمية. المدينة المنورة، ط: 2. 1397هـ/1977م
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بالحديث مجمِعون على قول المحدّث: حدّثنا فلان عن فلان �صحيح معمول به، 
�إذا كان �شيخه الّذي ذكره يعرف �أنهّ �أدرك الّذي حدّث عنه ولقِيهَ و�سمع منه، ولم 

يكن هذا المحدّث ممنّ يدلّ�س()7)).
الخاتمة 

و�أخطاء  وعلومه  الحديث  كتب  في  الاقتبا�س  لمو�ضوع  العر�ض  هذا  وبعد 
المقتب�س يمكن �إجمال �أهمّ ما تو�صلتُ �إليه من نتائج:

بين  المعرفّي  للتوا�صل  �ضرورية  �آلية  و�أنهّ  الاقتبا�س،  �أهميّة  عن  البحثُ  	�أبان   -1
الباحثين، وو�سيلة لتخليد المعارف ودوامها وا�ستمرارها.

وقَفَنا هذا البحثُ على ال�شروط ال�ضروريّة في الاقتبا�س عند كتابة البحوث  	 -2
العلميّة، كما �أفادنا ببيان �أهمّ الأخطاء الواقعة من الباحثين فيه.

	�أكّد البحثُ على �أنهّ لم ي�سلم �أحد من الخط�أ والذهول في البحث العلميّ،   -3
و�أنّ هذا من طبيعة �ضعف الإن�سان.

ك�شف لنا البحث عن �ضرورة التحرّي فيما ينقله الباحثون مهما �أمكن ذلك،  	 -4
و�أنهّ لا ينبغي للباحث الجاد الاتكال والاغترار بالنقول عن الآخرين.

ومما ي�ستنتج �أي�ضا �أنهّ كلّما كان النّقل �أقرب زمنًا �إلى �صاحب النّ�صّ كان- في  	 -5
الغالب- �أبعدَ عن التّحريف بفعل كثرة النّاقلين.

وقَفَنا البحث كذلك على �ضرورة التزام نقل المذاهب والأقوال من م�صادرها  	 -6
الأ�صلية، ولا يعدل عنها �إلا عند فقدانها �أو عدم التمكّن من الو�صول �إليها، 

فيعتمد حينئذ الوا�سطة �شريطة الوثوق بها.

الخطيب البغدادي. الكفاية، �ص291 	-78
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�أنّ الاقتبا�س ينبغي �أن يكون بقدر الحاجة، و�أنّ الإكثار منه  ا  �أي�ضً ومما �سجّله  	 -7
يعدّ من عيوب البحث العلمي ومما ي�شينه.

و�أهمّ من كلّ ذلك الوقوف على �أخطاء الباحثين في الحديث وعلومه لما تنبني  	 -8
عليه �أخطاء معرفيّة وعمليّة.

وبالإجمال �أقول: الاقتبا�س فنٌّ يدُرك بالتعلّم والممار�سة، وله �ضوابط و�آليات  	 -9
و�أخلاقيات، فهو مهارة و�سلوك، توا�صل وتفاعل، بناء وتكامل.
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